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DES PRINCIPES

DE I’ECRITURE PHONETIQUE

ET DES

MOYENS D’ARRIVER A UNE ORTHOGRAPHE RATIONNELLE
ET A UNE ECRITURE UNIVERSELLE

TR GHEH DRk

PREMIERE PARTIE

Introduction

CHAPITRE PREMIER.

QUESTION DE LA REFORME DE L’ORTHOGRAPHE ET
DE L’EGRITURE UNIVERSELLE.— SON OPPORTUNITLE.

Je me propose, aprés beaucoup dautres, de
traiter la question des lois et des principes qui
doivent régir la représentation du langage par
I'¢eriture, et qui doivent conduire a une ortho-
graphe rationneclle et & une écriture universelle,
commune & toutes les langues pariées et & tous
les peuples.

Cette question de I'écriture universelle est po-

1

B P

At e i £ A ¢



e .

A et

T

S

+
R o Y e o raere g g ey

e -

t -

E ‘r L

. _ppr——

N ol

g - ——

R

B i I e A

2 DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONI:]TIQUE.

sée, on peut le dire, depuis plus de trois cents
ans. Hlle a déja fait 'objet de bien des recher-
ches. Mais, jamais les circonstances n’ont éié
aussi favorables que depuis quelques années
pour essayer de Jui faire faire, en utilisant les
progrés récents de la science, un pas décisif en
avant.

L’humanité, quoique divisée, peut—-étre pour
longtemps encore, en nations étrangeéres, et
le plus souvent hostiles les unes aux autres,
commence & reconnaitre qu’elle ne forme qu'une
seule et méme famille. Des intéréts communs,
chaque jour mieux apergus, rapprochent les dif-
férents groupes de population, et tendent & con-
fondre dans un méme ensemble et leurs moeurs
et leurs aspirations. Si le jour ou elles n'au-
ront entre elles que des relations pacifiques et
amicales, est encore et malheureusement bien
eloigné, il n'en est pas moins vyrai que nous
pouvons, dés & présent, entrevoir 'avenir qui
parait réservé & nos descendants, et que nous
devons nous préoceuper des questions nouvelles
que fait naitre une perspective inconnue jus-~
qu’ici.

Parmi ces questions, la principale est celle de
Pamélioration des moyens de communication ,
tant matérielle qu'intellectuelle, qui ont long-
temps suffi aux relations internationales, mais
qui ne répondent déja plus aux besoins actuels,

e e e



CHAP. I. QUESTION DE L.\ REFORME DE L'ORTHOGRAPHE. 3

et encore moins aux besoins & venir. De 14 les
efforts faits pour faciliter et simplifier les rela-
tions de peuple & peuple: le perfectionnement
des voies de communication de toute nature, Ia-
bolition graduelle des entraves apporiées au li-
bre transport et & la libre circulation des hommes
et des marchandises, et au commerce en général;
de 14, le travail d’assimilalion qui s’opére & la
fois chez toutes les nations civilisées, dans les
lois, les roglements, les usages et les meeurs:
de 1a les recherches et les tentatives poursuivies
Jjusqu'ici avec plus d’ardeur que de succés pour
arriver & I'unification des monnaies, des poids et
mesures, de l'écriture, et enfin du langage.

Ce dernier résultat, & savoir 1’établissement
d'une langue universelle, serait certainement le
plus utile, et déslors le plus souhaitable de tous.
Mais c’est aussi, & beaucoup prds, le plus diffi-
cile & obtenir, et je suis méme porté a croire
avec la plupart de ceux qui se sont occupés de
cette question, qu'une langue universelle ne
peut sortir que de l'usage seul, et des modifica-

tions que le contact journalier des différentes

langues, fera subir & chacune d'elles (1), plutot
que d’¢tudes et de spéculations scientifiques.

Au contraire, des études scientifiques bien di-
rigées me paraissent de nature 3 amener la so-

(1) V. p. 81.
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4 DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONETIQUE.

lution du probléme, presque aussi important
que celui de la langue universelle, d’une écri-
ture universelle.

Avant d'entrer dans la discussion méme de

cette question, je crois utile d’en rappelerlesan =
técédents. -

CHAPITRE 1I.
ANTECEDENTS DE LA QUESTION.

La possibilité d’arriver par la réforme scienti-
fique de 'orthographe & une écriture strictement
rationnelle, et par suite applicable & toutes les
langues, parait avoir été entrevue pour la pre-
miérefois en France (1), Blle commenca a préoc-
cuper sérieusement les savants au xvi® siécle, a
I’époque de la renaissance. L'esprit d'innovation,
qui s’attaquait alors & tout ce qu'il trouvait étubli
et consacré par le temps et la tradition, donna
naissance & un mouvement trées-remarquable en

(1) Le récit des tentatives faites
mer 'orthographe est Présenté 4’
et compléte, par M. Erdan
B C, Paris, 1854),

en France pour réfor-
une maniére pittoresque
(Les Révolutionnaires de I' A
auquel je renvoie le lecteur désireux
d’¢tadier ce point plus & fond, Je ne le traite ici qu'en
abrégé, et pour prouver que la question est loin d’atre
nouvelle, :




CHAP. II. ANTECEDENTS DE LA QUESTION. 5
faveur de la réforme de I'orthographe. Toutefois,
P’état des connaissances a cette époque, ct les
prejugés dont nepurent se dégager les novateurs,
les empéchérent d'arriver a beaucoup prés a la
constatation des vrais principes de I’écriture, et
par suite, & des projets de réforme acceptables.
Parmi ces novateurs, trés-nombreux (1), se pla-
cent en premiere ligne la savant Pierre de la
Ramée, plus connu sous le nom de Ramus (2), et
un pocte & peu pres ignoré de nos jours, gquoiqu’il
ait passé de son temps pourl’un des émules de Ron-
sart, Baif (3). Tous deux avaient proposé la sub-
stitution a ’alphabetromain, d’alphabets inventés
par eux, et s’en éloignant plus ou moins. Baif
se servit méme du sien, composé de 43 lettres,
pour I'impression de ses ouvrages (4) ; mais cet
alphabet, fort imparfait d’ailleurs, ne fut jamais
employé que par son auteur.

(1) On peut en voir le dénombrement dans I'ouvrage cité
a la note suivante, préface, p. 6 et suiv,

(2) V. not, sa Grammaire francaise, Paris, 1582, 2¢ édit,,
1587, dédiée a Catherine de Médicis.

(3) M. Erdan ne le cite pas, et ne parait pas connaitre
ses tentativesderéformes, sinon plus heureuses, au moins
poursuivies avec plus de persévérance et d’opiniatreté
que celle de ses contemporains,

(4) V. not. Etrénes de poézie frangoése en vers mesurds
— Les besognes et jours d’Hésiode; — Les vers dorés de
Pithagoras ; — Lnsengmens de Faukilides; — Ensenemens
de Noumace aux filles & marier. Paris, 1574.
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6 DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONETIQUE.

L'ardeur & réformer 'orthographe et i recher-
cher les bases possibles d’'une écriture univer-
selle, se ralentit au commencement du xvi® sié-
cle, et ce temps d’arrét dura jusqu’a la fin du
xvin® siéele, bien que, dans cet intervalle, des
tentatives plusou moins heureuses, aient 6té faites,
dans le but de simplifier 'orthographe francaise,
nolarament par les écrivains de Port-Royal, et
par Voltaire, qui firent prédominer pour certains
mots une orthographe moins compliquée et moins
illogique que I’orthographe ancienne (1).

Mais il fautaller jusqu’ala révolution frangaise,
el jusqu'a Domergue et Volney pour retrouver
Vidée d’'une réforme radicale de I'écriture, pour-
suivie de propos délibéré et sur des données scien-
tifiques.

Le grammairien Domergue (2) reprit la tenta-
tive de Baif, et fit imprimer, suivant des regles et
avec des caractéres nouveaux, un certain nombre

de morceaux empruntés aux classiques frangais.

Ses travaux, quoique trés-sérieux, présentaient, i
cOté d'une excellente méthode, de nombreuses
imperfections dans Vapplication. Ils eurent peu
de retentissement, et furent distancés de fort loin

(1) V. aussi : Lartigault (Progres de la véritable orto-
grafe ou Tortografe francéze fondée sur des Principes, con-
firmée par démonstracions. Paris, 1669),

(2)V.spécialement sa Pro

' : nonctation francaise déterminde
par des signes moariables,

Paris, 1797, 20 édit., 1808,
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par les travaux, plus généraux et plus philoso-
phiques, de son contemporain Volney.

Ce fut I'étude de la langue arabe qui suggéra
au savant voyageur Volney, I'idée d’un alphabet
commun & toutes les langues; il tenta d’en dé-
terminer les éléments dans son Alphabet euro-
péen appliqué aux langues asiatiques (1). Il pu-
blia cet ouvrage en 1818, et ne cessa jusqu’a sa
mort, qui survint deux ans aprés, de s’occuper de
la question qu'il avait soulevée. Il y revient en-
core dans son testament, et met & la disposition
des deux académies frangaise et des inscriptions
et belles-lettres, une somme de 24,000 fr., des-
tinée « & propager et & encourager tout travail
tendant & transcrire les langues asiatiques, en
lettres européennes réguliérement organisées (2).»

Les auteurs, assez nombreux, qui ont continué
les études commencées par Domergue et Volney,
se divisent en deux catégories principales : les
orientalistes, qui se sont avant tout proposé pour

(1) V. aussi sa Simplification des langues orientales, ou
méthode nowvelle et facile d'apprendre les langues arabe,
persaneet turque, cvec des caractéres européens, Paris, an III.

(2) Ce prix n’a jamais recu jusqu’ici la destination que
lui avait assignée Volney; il n’a servi qu'd encourager
les travaux sur le fond des langues asiatiques. Voyez sur
ce point M. Erdan (Les révolutionnaires de I A B C,p.7et
suiv.) qui blame vivement 'Institut d’avoir méconnu et
déserté 1’idée de Volney.

I
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8 DES PRINCIPES DE L’ECRITURE PHONLTIQUL.

but, comme Volney, Papplication des alpha-be‘?s
européens 3 la transcription des langues asmt}-
ques, tant mortes que vivantes ; ¢t les grammai-
riens et linguistes proprement dits, qui sc sont
préoccupés davantage ducoté pratique de la ques-~
tion, et ont poursuivi, & 'exemple de Domergue,
comme objet plus spécial de leurs efforts, la

réforme de 'alphabet et de I'orthographe de leur
langu~ nationale.

Parmi les premiers, on peut citer, outre Volney,

sir Charles Trevelyan (1), et MM. Eichhoff (2),
Ellis (3), Max Miiller (4), et Lepsius (5). ,

Les travaux de ces auteurs, quelque remarqua-

bles qu'ils soienten ce qui concerne la philologie
et 'étude comparée des langues, présentent des

(1) Of the application of the roman letters to the langua-
ges of Asia (De Papplication des lettres romaines aux lan-
gues asiatiques), Calcutta, 1834 et 1836 ; Londres, 1854 et
1855, V. aussi : William Jones, On the orthography of
Asiatic words in roman letters (De Vorthographe des mots
asiatigues transerits en lettres romaines), Calcutta, 41788.

(2) Paralltle des langues de UEurope et de UInde, etc.,
avec un essai de transeription universelle, Paris, 1836.

(8) The essentials of Phonetic, containing the theory of
an universal alphabet (Principes de Phonétigue, contenant
la théorie d'un alphabet universel). Londres, 1843,

(&) Proposal for missionary alphabet (Projet d'un al-
Phabet pour les missions).

(5) Allgemeine linguistische Alphabet (Alp?zabet général
pour les différentes longues), Berlin, 1855,
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défectuosités, qu’ils reconnaissent eux-mémes,
quand il s’agit d’aborder et d’¢lucider la question
de I'éeriture universelle. Ils péchent spéciale-
ment par la détermination des sons qui composent
le langage, et par d’autres points sur lesquels je
ne m’arréterai pas plus longtemps pour le mo-
ment, mais que j'aurai occasion de signaler suc-

cessivement par la suite. Ces reproches s’expli-.

quent parle point de départ méme des auteurs en
question. Ils avaient avant tout pour but d’appli-
quer leur écriture aux langues asiatiques, et en
particulier aux langues mortes. Ce point de vue,
d’aprés moi, et comme je le démontrerai plus
loin (1), ne me semble pas susceptible de con-
duire & des résultats exacts et précis.

Les méthodes des grammairiens et linguistes,
proprement dits, consistant & prendre plus spé-
cialement une langue unique pour objet de leurs
¢tudes, me semblent au contraire de nature & ame-
ner progressivement et stirement & la solution du
probléme de l'écriture universelle.

Ceux dont les travaux sur orthographe et 1’6-
criture frangaises, conformes a cette méthode,
ont éi¢ les plus complets et les plus remarquables,
sont certainement Marle et Féline.

Marle, grammairien distingué, proposa dansles
derniéres années de la restauration un nouveau

(1) V. spécialement p,46 et suiv. et la fin du ch. XVII,
.
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10  DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONLTIQUE.

systéme d’écriture (1) beaucoup plus simple, plus
prés des vrais principes et plus parfait sans con-
tredit, quoique donnant encore prise & bien des
critiques, que tous ceux essayés auparavant. 1l
réussit & intéresser I'opinion publique & ses tra-
vaux. Des savants, des académiciens, la plupart
bien connus parleurs opinionslibérales, lui prodi-
guerent leurs encouragements et leurs marques
de sympathie. En revanche, tout ce qui tenait
au gouvernement se déclara contre lui et contre
son systeme de réforme de I'écriture, et méme,
par esprit de conservation, contre toute réforme
du méme genre. Par 14, la question, de scienti~
fique qu'elle est et doit rester, devint pour ainsi
dire une question politique, et cette circonstance
lui fut fatale.

Les journaux s’en emparerent, la traitérent avec
passionetlui donnérent un certain retentissement,

les uns exaltant, les autres s’efforcant de ridicu-

liser les théories de Marle ; puisils abandonnérent

cette polémique des qu'elle leur parut usée.

La révolution de 1830 survint peu aprés et
tourl}a vers d’autres objets les préoccupations du
public. Malgré tous les efforts de Marle, le silence
se ﬁf, Peu a peu autour de seg Projets de réforme.
Aprés un éclat passager, ils tombérent dans un

(1) Ce systdme se

trouve reproduit 5
Manuel de g diagr Oy en abrégé dans son

aphie, Paris, 41839,
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oubli qu'ils ne méritaient certainement pas d’en-
courir.

Aprés Marle, Adrien Féline, mort depuis peu,
s'occupa de lu réforme de 'orthographe de la
maniére la plus intelligente et la plus conscien-
cieuse. Pendant plusieurs années, il se livra a
des tentatives infructueuses pour intéresser I’Aca-
démie francaise & ses travaux. Il parvint enfin,
aprés la révolution de 4848, 3 réunir en commis-
sion volontaire MM. Jomard (de I'(nstitut), Méri-
mée (id.), de Sauley (id.), Dufour, directeur de
I'institut des jeunes aveugles, Delahaye, profes-
seur de grammaire et de linguistique. Cette com-
mission tint un assez grand nombre de séances,
et fit faire, surtout en ce qui concerne la déter-
mination des sons, des progrés notables a la ques-
tion de l'écriture universelle. Féline consigna le
résultat des travaux de la Commission, avec ses
propres observations dans son Dictionnaire de la
prononciation de la langue frangaise, indiquée au
moyen de caracteres phonétiques, précédé d'un
mémoire sur la réforme de Ualphabet, ouvrage
qui parut en 4851, et ol se trouve ¢xposé en dé-
tail le systéme orthographique auquel Vauteur
était arrivé. Je n’al eu connaissance de cet ou-
vrage, que son remarquable mérite n'a pu sauver
de 'obscurité, qu’au moment ou le mien était déja
commencé. J'ai eu la satisfaction de constater
que je me rencoutrais avec Féline sur plusieurs

[P




12 DES PRINCIPES DE I, ECRITURE PHONETIQUE.

des points les plus importants de 1a questiqn, spé-
cialement en ce qui touche la détermination dgs
sons. Le seul reproche sérieux que je verrais |
& faire & ouvrage de FFéline, outre un cer.tam

manque de méthode, a traita la réforme pratique
de I'orthographe francaise qu'il propose d’effeg~
tuer d’une maniére radicale et absolue, sans tenir
compte d'aucun des tempéraments que me parait
exiger le génie de toute langue en général et de
la langue francaise en particulier (1)

Les travaux et les démarches de F
vinrent pas & remettre 3 1’

la question de la réforme de Vorthographe et de
écriture universelle. Malgré les efforts de cer-
tains écrivains de talent, malgré 'élan imprimé
4 la question par plusieurs congrés réunis pour la
braiter, soit en France soit 3, I'étranger, on n’a pu,
depuis Marle, réussir 3 Yintéresser, en France, la
masse du public et elle continue & ne préoccuper
que les savauts et leg grammairiens.

L'ouvrage de Féline est le dernier qui ait pro-
Posé, & ma, connaissance, une réforme générale

st méthodique de Vortho graphe frangaise. Depuis,
la question n'a donng lieu qu’a quelques bro-
chures ol elle egt

Plutdt effleurse qu’approfon-
die (2).

éline ne par-
ordre du jour en France

(a3 v. spécialement c¢h
(2) V. Essai d'un a
Paris, 18593 Essai @

ap. XIX,
phabet rationnel

par F. L, (Lhuillier),
alphabet univ,, p

ar Ballu, Paris, 1868,
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La question de la réforme de l'écriture con-
tinue au contraire & étre étudiée activement
en Angleterre et en Allemagne. Sinous ne nous
en préoceupons pas, nous nous laisserons distan-
cer encore sur ce point, comme sur tant d’autres,
par nos voisins.

Cette indifférence du public francais en ce qui
concerne une question aussi importante est assu-
rement regrettable. Mais je ne crois pas qu’on
doive se plaindre des retards apportés a la solution
méme de la question de la réforme de 1’éeriture.
Pour que cette solution puisse &tre irréprochable,
et partant définitive, il faut que les diverses par-
ties du probléme aient été élucidées par des tra-
vaux préparatoires qui n’étaient pas encore jus-
qu'ici parvenus d leur terme. Déja, grace aux étu-
des pour la plupart trés-consciencieuses dont la
question a été 'objet, avant et surtout d epuis Vol-
ney, grace au contingent de remarques et d’obser-
vationsapportées par chacun a I'ceuvre commune,
bien des vérités sont incontestablement acquises,
bien des errcurs irrévocablement condamndes.
Mais Ie nombre des points en discussion, pour &tre
plus restreint, n’est pas épuisé; ot on peut dire,
sans manquer a la vérité, qu'aucun des auteurs
qui se sont occupés de la question de la réforme
de orthographe et de I’écriture universelle, quel-
que méritants que soient ses travaux, n’est encore
parvenu & dégager avec certitude les principes qui
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14 DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONETIQUE.

régissent ’écriture et & en déduire, d’une maniér(?
qui satisfasse complétement 'esprit, la possibilité
d’une écriture universelle. Aucun n’est arrivé d
poser les bases d'un systéme, qui piit s’appliquer
pratiquement a la transcription de toutes les lan-
gues parlées, en reproduire, avec une suffisante
exactitude, les sons et les nuances essentielles, et
se substituer avantageusement aux alphabets dif-

férents, et plus oumoins défectueux, actuellement
en usage.

CHAPITRE III.
METHODE SULVIE PAR L’AUTEUR ET PLAN DE L’ OUVRAGE.

Amen¢ & mon tour & m’oceuper de la question
de la réforme de Yorthographe et des moyens
d’arriver & une écriture universelle, j’al consacré
a son. examen un travail continu et persévérant ;
et je n'al négligé, depuis une quinzaine d’années,
- aucune des occasions qni m'ont été offertes de
Vapprofondir. J'en ai étudié successivement et
minutieusement toutes les parties, et d’une ma-

niére plus spéciale celles qui restent le plus con-
troversées. ‘

La méthode
Marle et Féline,
Destutt de Tracy

générale que j'ai suivie, aprés
est & peu prés celle quindique
» €0 commentant et en dévelop-
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pant en ces termes la disposition testamentaire
de Velney :

« Pour une langue comme pour mille, la diffi-
culté consiste & bien saisirtoutes les modifications
appréciables de la voix humaine, et & les repré-
senter chacune, toujours par un caractére conve-
nable qui lui soit propre, et qui ne serve jamais &
une autre. Or, si le probléme était bien résolu pour
une seule langue, il le serait par cela méme pour
toutes, sauf le besoin d’ajouter un petit nombre
d’autres caractéres, a mesure qu’il se trouverait
dansles différentes langues quelques articulations
et quelques voix qui ne seraient pasen usage dans
celle qui aurait servi de premier type. Or, cela ne
serait ni bien fréquent ni bien difficile. Par toutes
¢es raisons, je pense que pour remplir les inten-
tions du testateur, quand méme, contre mon Opi-
nion, il n’aurait eu d’autre désir que celui de faci-
liter 'étude des langues orientales, il faudrait
commencer & demander aux eoncurrenis pour le
prix, de composer un alphabet pour une seule
langue quelconque; or, comme nous sommes
Frangais, je serais d'avis de commencer par la
langue frangaise; car, il n’y a que les nationaux,
et encore pas tous, qui sont de justes apprécia-
teurs des nuances fines qui distinguent les diffé-
rentes articulations et les différents sons de leur
langue. On mettrait done pour le moment hors de
concours les étrangers, ou plutdt on pourrait les
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16 DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONETIQUE.

exhorter 4 faire pour leur propre langue le inéme
travail que nous sur la notre. » -

La premiere question & examiner pour recher-
cher les lois qui doivent régir V'écriture est celle
de l'origine et des modifications successives de
I'écriture; puis vient la question capitale de la
détermination des différents sons qui composent
les langues parlées, deleur nature, de leur nom-
bre, de leur classification et de leur emploi. Gest
surtout pour 1’étude de cette question qu’il m'a
paru utile, comme & Destutt de Tracy, de considé-
rer d’abord une seule langue, et de choisir de
préférence la Jangue francaise. La méthode diffé-
rente suivie par les orientalistes, et consistant &
prendre tout d’abord pour champ d’études plu-
sieurs langues que V'on compare entre elles, n'a-
boutit qu'a compliquer encore un examen déja
bien difficile par lui-méme, et & altérer la nettets
des idées sur le role essentiel des sons dansle
l.anga,ge. Aussi n’arrivent-ils, lorsqu’ils essaient
de les déterminer, qu’'d des résultats incertains
e’E confus. Les grammairiens, surtout Féline, pro-
cedent, en opérant sur une seule langue et en
concentrant toute leur attention surles sons qu’ils
Y rgnc,ontren.t, avec beaucoup plus de streté,
quolqu on puisse. leur reprocher, 3 Vinverse des
orientalistes, de trop spécialiser lo champ de leurs

obs'ervations, et de pécher par défaut de classifi-
cation et de générulisation.



]

CHAP. III. METHODE SUIVIE PAR L’AUTEUR, ETC. 17

J’ai donc fait porter d’abord mes recherches sur
lalangue frangaise; j'en ai déterminé et analysé
rigoureusement les différents sons ; puis j'ai fait
le méme travail sur les sons des principales lan-
gues étrangeres; ef aprés une comparaison minu-
tieuse de ces sons avec ceux la langue francaise,
j’al cherché afixer définilivement lerdle detous les
sons qui entrent dans la composition du langage.

J’ai, dans ce but, utilisé spécialement, aprés en
avoir prisune connaissance aussi approfondie que
possible, les ouvrages des orientalistes, et des
grammairiens, entre autres lesouvrages cités plus
haut, et accessoirement les ouvrages spéciaux
sur la grammaire et la prononciation des langues
étrangéres. '

J’aiaussi consulté avee soin les travaux des phy-
siologisles (1) sur la voix et la parole. On y ren-
contre des données dont les grammairiens ont trop
négligé jusqu’ici de tenir compte, et que les orien-
talistes ont, au contraire, étudiées avec fruit (2).

(1) Spécialement Dutrochet (Mémoire pour servir & Uhis-
toire anatomique et physiologique des végétaux et des ani-
mawx), Miller (Physiologie), Magendie (Physiologie), Ger-
dy (Physiologie), Segond (Mémoire sur la parole, inséré
dans les Archives générales de mddecine de 1847, 4° série,
t. XIV, p. 340), Longet (Physiologie, fascicule 3, Voix et
parole, sens en général), Béclard (Physiologie}, Tdouard
Fournié (Physiologie de la voix et de la parole).

\2) V. spécialement M. Max Miller (Lectures on the
science of langage.
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Sans doute, les physiologistes se préoccupent,
en geénéral, exclusivement, du méoanisme et du

jeu de ensemble des organes au moyen desquels

nous parlons, ou appareil vocal de I'homme, et
du mode d’articulation des sons qu’il émet ; cette

préoccupation a pour effet de les empécher de dé-
terminer, avec certitude et précision, 'impres-
sion que chaque son cause sur I'oreille, et par
suite, le role qu’il est appelé & jouer dans le lan-
gage. Mais leurs travaux n’en contiennent pas

moins des observations pleines de justesse, et

des théories propres & servir d’éléments précieux
pour 'exacte fixation et classification des sons.

les ai-je mis grandement 3 profit pour
cette fixation et classification (1)

Pour ne point trop surcharger mes notes je ne citerai
parmi les ouvrages étrangers que la Physiologie de Mil~
ler etles Legons sur 1, science du langage de M. Max Mitller,
: yeux, les plus impor-
qu'll en a paru des traductions fran-
; & ces traductions que je renverrai le
lc_cteu.r pour la ,plus grande commodité de ceux qui ne
sauraient pas ’allemand oy Panglais. Quant & ceux qui
gi‘i‘;alssent,c?s langues, je les engage & se reporter aux

ages originaux spécialement ; 0 Aditi : I'ou-
vrage de M. Mo l\/.,[iiller. & la 8° édition de 1'ov
et(;le) uiiﬁi (Phylsiolggie, P. 792} traite fort bien ce point

X que les données phvag; i el
appliquées an o, p ysmlog:ques, spécialement

prononcer, peuvent

,-emps donné, amener 1'établis-
t universel,
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Enfin, j'ai contrélé ces données par une série
d’expériences auxquelles je me suis livré tant sur
mon propre appareil vocal, que sur celui de plu-
sieurs Frangais et étrangers qui ont bien voulu,
dans ce but, me préter leur concours. J'ai pu ainsi
reconnaitre, par I'application pratique, la nature
propre des différents sons parlés,les décomposer,
les combiner, et me rendre compte, aussi stre-
ment que possible, du role de chacun en particu-
lier dans le langage.

L’emploi de tous ces moyens m’a conduit & des
constatations et 4 un systéme qui me semblent
étre Pexpression des véritables principes de la
matiére. Je n’oserais cependant affirmer, malgré
les soins minutigux que j'ai pris pour me garantir
de toute erreur, que je n’en aie pas commis quel-
qu'une,sinon dans la méthode etdans I’ensemble,
au moins dans les détails de la classification des
sons. Destutt de Tracy avait bien raison de dire :
« Il 'y a que les nationaux, et encore pas tous,
qui sont de justes appréciateurs des nuances fines
qui distinguent les différentes articulalions et leos
différents sons de leur langue, » ete. 11 est diffi-
cile de s’imaginer, & moins d’en avoir fait une ox-
périence personnelle, combien d’hésitations on
éprouve pour la détermination et le classement
de certains sons; tant nos idées en cette matidére
sont faussées parles vices de notre orthographe
et 'habitude que nous avons prise dés I'enfance,
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20 DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONETIQUE.

et a laquelle nous ne pouvons renoncer qu'd
grande peine, d’identifier les sons avec les signes
écrits qui servent & les représenter. Notre juste
perception de la nature des sons se trouve par
12 tellement oblitérée, que ce n’est souvent qu'a-
pres une longue étude et des essais répétés, que
nous parvenons & découvrir I'inexactitude de telle
opinion précongue que nous nous étions accout-
més & considérer comme hors de toute contes-
tation,

Je suis cependant, si je ne m’abuse, arrivé, en
¢e qui concerne la langue francaise, & une fixa-
tion & peu prés irréprochable des sons qui la com-
posent. Quant aux autres langues, j’ai dd me
borner & des notions plus générales, laissant le
soin de déterminer exactement Ia nature de cer-
tains des sons quelles emploient, & ceux qui ont
parlé ces langues dés leur enfance, et qui sont
seuls: capables de faire cette détermination avec
suceés,

~ Dailleurs, cette question d’application des prin-

CIDES DOsés, malgré les difficultés pratiques quelle
presel.lte,. west rien aupres de la, queé'tion méme
vient simplzament uhecog o e oniere qui do-
tience. Aussi est-ce surtuwij,ei . ’f-GIT{PS P -
cipe et de mé’thode ue o 1o C[U:GSUOH de’ % v6.
soudre, ot n’est-cel q . J~_9 me’sms attaché a re’-
qWa titre d’exemple et de dé-
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mounstration de 'exactitude des principes auxquels
je suis arrivé, que j'ai poussé mes recherches jus-
qu’a I'application pratique de ces principes, par-
ticuliérement en ce qui concerne la langue fran-
calse.

C'est de méme surtout & titre d’exemple et de
démonstration que j’ai dd dire quelques mots
d’une question qui, pour &tre essentiellement pra-
tique, n’en a pas moins son importance, la ques-
tion des caracléres les plus propres & représenter
les différents sons que peut émettre 'appareil vocal
de 'homme.

Mais, il est une question que j'ai dit, au con-
traire, approfondir avec un soin tout particulier.
Il ne suffit pas, en effet, d’avoir reconnu et classé
les sons dont se compose une langue, et d’étre
convenu des caractéres destinés & représenter ces
sons, pour que le probléme de sa transeription au
moyen d’une écriture nouvelle, soit résolue. Cette
transeription ne doit affecter, selon moi, que 1'é-
criture et non lg langue. Or, dans toutes les lan-
gues, il est certains détails de I'éeriture, certaines
irrégularités méme de I'orthographe, qui ont avee
la langue un rapport tellement intime, qu’ils font
pour ainsi dire corps avec elle, qu’ils forment
comme une partie de son essence, et qu’a ce titre
ils doivent &tre respeclés et conservés dans 1'¢-
criture réformée.

Mais, comment reconnaitre les éléments des
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ecritures actueiles, qui tiennent au génie de la
langue, et les distinguer de coux qui, dus .simple-
ment au hasard ou & une orthographe vicieuse et
sans raison d’étre, peuvent stre impunément mo-
difiés ?
La encore, je me suis trouvé
opinions et des systémes les pl
jai dt me préoceuper avant toy
de la méthode a suivre. App
auxquels m’a conduit une
cieuse 4tude, J'en ai fait 'ap
la langue trancaise, cette g
sant suffire 3 1g démonstr
Quant sux autres lan

en présence des
us divergents, et
t des principes et
s avoir exposé ceux
longue et conscien-
plication seulumeq’u )
pplication me parais-
ation de mon systéme.

gues, le méme travail ne
peut &tre fait poyr chacune d'elles, que par un

homme connaissant a fond Joyp grammaire et leur
littérature. Qregt I8 @uvre qui exige, on le com-
prendra sang peine, beaucoup de science, de tact
et d’attention, mais quj, lorsqu’on est hien péne-
tré deg Principes 3 appliquer, constitue surtout

une ceuvre de Patience, ot ne présente pas de dif-
ficultés insurmontables.

Enfin, J'ai, pour terminer et ouvrage, présenté

) ot des inconvénients
duoilrirait Jg - iption de Ia langue francaise
uvelle, basée sur des
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contiennent ce tableau et cet apergu ne me sont
bas personnelles; elles ne different pas, quant au
fond, des idées déja exXposées par nombre d’au-
teurs sur le méme sujet. Mais j’ai cru utile de les
reproduire, afin d’étre complet, et de traiter sans
lacune toutes les questions, comme aussi de ré-
pondre & toutes les objections, que souléve !'im-

portant probléme de Ia transformation-pratiqun
des écritures actuelles.
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DEUXIEME PARTIE

De I’écriture phonéti
la nature des sons

_position du la
duire.

que et du nombre et de
qui entrent dans la com-
ngage et qu’elle doit repro-

CHAPITRE 1V.

ORIGINE ET MODIFICATIONS SUCCESSIVES DE
L’ECRITURE.

loir cette intelligence.
cipale est assurément celle de Ig parole.

Ce n’est point que les animaux en soient, comme
oun I'a dit quelquefois, totalement dépourvus. Mais

tandis que leup appareil vocal ne peut émettre
qu'un petit nombre de sons, toujours plus ou

moins confus, Pappareil vocal do I'homme, heay-
%0up plus parfait, luj permet d’articuler un grand
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DES PRINCIPES DE L'ECRITURE pHONETLQUEéunion
nombre de sons nets et distinctS, dog'tnlg?igons ‘n-
et la répétition se prétent a de.s comt (]:Ll abord e
finies (1). Aussi’homme dut-il ’5'0%1 4 & Ta dos-
ployer un instrument aussi mervel e’e‘s!; S-dire 4
tination pour laguelle il semble'faut, ¢ ondre o
exprimer ses pensées et i se faire comp onfsurcs
ses semblables.Nous partageons plememn 2, quo

point T'opinion développée par M Renaé' qu’aus:
le langage est inné et naturel & 'homm eile qusi
sitot que deux ou plusieurs hommes, qlfl e Tun
€té leur origine, se trouvérent en pres: o gl
de 'autre, ils se parlerent, et inventéren ,1 angog?
tot employérent 1e langage, et que ce ors 66
contint en germe, dés Porigine, '1‘35 d:;l' ; (3).

ments qui le composent encore au,]ourd ]un age,

Mais, ce que nous venons de dire du Ja 5

N , LS e Soute‘
onnel'a jamais soutenu et on ne saurait 1
nir de écrity

tique. )
Il existe en effet

. P hO‘né'
T'e, au moins de l'écriture p

scriture ¢ 'éeri
deux sortes d’écriture

(1) Gerdy (Physiologie, page 790) a calculé qu
12 voyelles et

fo
22 comsonnes, on peut former 8,712 &Y
labes,
(2) De Dorigine dy langage (notamment chap. [II). lan-
(3) Beaucoup d’écrivains considérent 1a facu%té au enty
8age comme étant celle qui distingue principalem
Pour ne pas gire

ani-
exclusivement, Phomme des autre;ove‘
+ M. Topinarg (Anthv-opologie, p. 168), et M.
Lacque (Traits de linguistigue, P: 26). '
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bure syllabique, ou mieux symbolique, et 1'¢eri-
ture phonétique ou alphabétique.

La premiére, ou les signes représentent direc-
tement les idées qu’ils servent & exprimer, peut
Gtre considérée comme presque contemporaine
de l’apparition du langage ou, en d’autres termes,
de 'apparition de Vhomme sur la terre. L'intelli-
gence supérieure de 'homme dut en effet le pous-
ser dés I'abord a chercher a communiquer avec
ses semblables non-seulement par la parole, mais
encore par des signes éerits, convenus a I’avance.
Or, & cette époque primitive, il était naturel qu’on
cherchét & appliquer directement ces signes aux
objets et aux idées, ¢’est-a-dire A faire correspon-
dre & chaque objet et & chaque idée un signe spé-
cial. De 1a la nécessité d'un trés-grand nombre
de signes pour correspondre aux différentes idées
qui, s’accroissant chague jour davantage, exi-
geaient un accroissement proportionnel dans le
nombre des signes destinés & les représenter; do
la la nécessité d'une savante combinaison de ces
signes entre eux, dans le but de leur faire exprimer
les rapports des idées entre elles. L’écritur
résulte de I'emploi de ces signes, et qui se retrouve
d l'origine de presque toutes les langues primiti-
ves, aregu le nom d’écriture symbolique ou sylla-
bique (1), parce que, dans la plupart des langues

¢ qui

(1) On Pappelle aussi quelquefois écriture tdéographi-
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28 DES PRINCIPES DE L’ECRITURE PHONETIQUE.

quelle reproduit, chaque idés est exprimée, dans
la langue parlée, par un mot d’une seule syllabe,
auquel correspond un signe spécial de la 1an.g119
écrite. L'éeriture symbolique s’est conservée jus-
quw'a nos jours dans quelques-unes des langues
qui I'avajent adoptée. On peut citer, comme exem-
ple de cette sopte d’écriture , les Geritures des

anciens peuples de 1a Chaldée et I'écriture chi-
noise actuelle.

On voit que, sur ce point, comme sur tant d’au-

es, les Chinois, aprés une civilisation précoce i'%t
brillante, son restés ce qu'ils étaient il y & trois
mille ans. Mais Jeg autres peuples ont presque
tous, et depuis trés-longtemps, fait un pas décisif
el avant, en substituant 3 I'écriture symbolique,
dont chaque signe représente une idée, 1’éeriture

que. Certains autey

\ Slgnes qu'elles emploient. Mais cette
distinction est ici ' ét; en effet, dans l'une
les signes correspondent directement
€es, On doit noter aussi que 1'écri-
t étre dans une certaine mesure pho-
I © signe est toujours employé pour
Teprésenter g méme syllabe, quel que soit d’ailleurs le
* VOIr sur ces points M. Maspero
enne deg Peuples de Z’Orient, chap. X, p. 570
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phonétique (1) ou alphabétique (2), dont chaque
signe représente un son. . '

Cette derniére écriture est certainement moius
naturelle, et, au premier abord, elle peut par'aitrv
moins simple et moins commode que l‘éc.:mture
symbolique, puisqu'elle n’arrive 3 reproduire le‘3s
idées qu'indirectement et par un détour, c’e?st—u-
dire en reproduisant les sons du langage, qui sont
eux-mémes les représentatifs des idées. Malgré
cefte complication, I’écriture phonétique est de
beaucoup supérieure & 'écriture symbolique, parce
qu'elle a sur elle I'immense avantage de ne néces-
siter qu’un nombre restreint de signes, ce nom-
bre correspondant non plus & celui des iddes, qui
est indéfini, mais & celui des sons qui entrent dans
la composition du langage, et qui sont i
non susceptibles d’accroissement. De
lations entre les idaes étant suffisam
mées par Vagencement

mités, ct
plus, les re-
ment expri-
des sons dans la langue
parlée, on n’a Pas a s’en préoccuper davantage
dans la langue ¢erite, pourvu quon y observe
fidélement I'ordre d’émission de cog mémes sons,
L'éeriture phondétique prisente done on réalite
une simplicité et une fixité dont ne peuvent ap-

(1) Du grec guvy (voix)

: qui reproduit la voix.
(2) Du mot alphabet,

liré du nom des deux premidres
lettres grecques : angg, mot par lequel on désigne

Vensemble des caractéres employés dans les écritures dont
nous noys occupons,

/\-,J R T T e e e e,
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procher, méme de fort loin, les écriturecs symbo-
liques, et on congoit facilement qu’elle ait prévalu
chez presque tous les peuples modernes.

Mais avant qu'il se sojt trouvé des hommes
pour faire cette remarque, que le 1
Compose en un certain nombre de sons spéciaux
et distincts ; avant que ces hommes aient isolé et
reconnu chacun de ces sons, qu'ils ajent eu Idée
de lesreprésenter par l'écriture, et d’avoir recours
4 ce moyen complexe de reproduire par signes la
pensée humaine; il 5 dg s’écouler un temps fort
considérable, hien des essais infructueux ont di
8tre tentés, bien des perfactionnements successifs
apportés & la premisre idse de I’écriture phonéti-
que, pour la rendre PTopre a étre employée pra-
tiquement ; e méme, depuis ce moment, bien des
modifications et des altérations, dont plusieurs
1I0us sont révélées par Dhistoire, 1’ont encore
améliorée et transformge. C’est ainsi, que I’alpha-
bef; grec vient de V'alphahet Phénicien, lequel ve-
nait lui-meme de Ialphabet égyptien (1). De l'al-
phabet, grec est dérive Palphabet romain, qui

comprend aujourd’hui 25 lettres, mais qui n'en
comptait d’abopg

nia qu.e 21, Puis 23. Les deux der-
I'E',S, le v et le J, inventées par l:empereur

angage se dé-

(1) V. M. Ma

A spErO y s ’ ‘ '
¥Orient, P. 601 et suiv.)fHEStone wneienne des peuples d¢
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l.‘)
Claude, n’ont 6té définitivement adoptée
I'époque de la Renaissance.

L’écriture phonétique est done bien certaine.
ment une écriture artificielle, en ce sens qu’elle
résulie de réflexions et de combinaisons scientifi-
ques, et n’est point comme 1o langage oul's
symbolique, instinetive et innée chez 'hom
si grande que soit sg o
parlée, il n’en egt
qui la composent
Serve, sont loin d’dtre j , ils ont,
ét¢ non-seulement imaeing

agines, mais modifisg 3
volonté et 3 plusieurs reprises par I'homme,

$ qu'a

criture
me; ct
orrélation avec la lan gue

arbi-
s landis que toute
tentative poyy le refaire tou
€chouers, toujours

» Paree que ceux qui veulent pg-
former le [ap

t l’établissement
e sur des prinei-
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32 DES PRINCIPES DE L’ECRITURE PHONLTIQUE.

quil plait aux hommes de lui imposer par suite
d’un plan réfléchi. 11 ne s’éléve pas par rapport &
elle, lorsqu’on tente d'y introduire des réformes
et d’v apporter des modifications scientifiquement
combinées, la méme fin de non-recevoir que pour
le langage parlé: et on peut, s’il existe en matiére
d’éeriture des Principes fixes et certains, a 1'aide
desquels il soit possible d’en faciliter et d'en sim-
plifier I'usage, rechercher et dégager ces princi~
Pes, puis en proposer sans témérits Papplication
a I'écriture ordinaire, ou, en d’autres termes, pro-
poser la réforme des ecritures actuellement em-
ployées. 1t cette réforme, pour produire tous
les effets quon est en droit d’en attendre, ne
doif pas simplement consistep dans une amélio-
ration partielle et restreinte de l'orthographe,
mais dans une réforme scientifique et ration-
nelle, ¢'est-a-dire auss; compléte que Vexigent la
science et la raison. Clest ep ce sens et dans cet
ordre d’'idées que nous avons confondu ot conti-
r}uerons & confondre 1g question de la réforme de
| orthographe avee celle de I'eriture universelle,

‘_canchg que ces deux questiong devraient demeu~
rer distinctes,

> comme les prin
JOUrs en les g

les mémeg po

cipes & appliquer, tou-
UPposant démontrés, doivent otre
ur toutes les langues et s’appliquer
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aussi bien & I'une qu’a I’autre, puisque toutes pro-
cédent de la méme faculté physique : la parole,
que reproduit 1'écriture ; il s’ensuit que la con-
naissance de ces principes permettra, tout en
lenant compte des particularités de chaque lan-
gue, de baser néamoins sur les mémes principes
généraux toutes les écritures destindes & les
représenter, et d’arriver ainsi & la eréation d’une
éeriture commune 3 toutes les langues, ou écri-
ture universelle,

Cette création est-elle réalisable ? (’est la con-
viction & laquelle est arrivé, aprés beaucoup d’an-
-tres, 'auteur de cet ouvrage, conviction & laquelle
se ralliera, il 'espére, tout lecteur qui voudra se
donner la peine d’étudier la question, sans pré-
ventions et d’une maniére approfondie.

CHAPITRE V.

DE LA FIXITE DES SONS QUE PEUT EMETTRE
L’'APPAREIL VOCAL DY L'HOMME.

La recherche des principes de I’écriture phoné-
tique, écriture qui doit étre une reproduction
exacte des sons dont lelangage est composé, exige
avant tout une connaissance approfondie de ces
sons, de leur nature et de leur nombre.
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Le premier point qu’il importe de conslater dans
cet ordre d’idées c’est que les sons que peut émet-
tre I’appareil vocal de I'homme, et qui composent
le langage, sont toujours et partout les mémes.

Le langage, expression de notre pensée, est
multiple, changeant, illimité comme elle. Mais
qu'on analyse les moyens matériels qu'emploie le
langage pour rendre la pensée, ou en d’autres ter-
mes les sons qui le composent, on reconnaitra
qu’ils sont, au contraire, limités i un petit nombre
de sons constants, ¢'est-d-dire no différant pas
d’une maniére sensible suivant les temps et encore
moins suivant les lieux. (Vest que les sons que
Ihomme peut émettre ne constituent quune dé-
pendance de son organisation physique, qui, sur
¢e point, est partout la méme, et ne parait pas
avoir varié depuis des sidcles, ni devoir varier
al'avenir d'une maniére appreéciable. 11 est dé-
montré que I'homme il Y a mille ans n’avail
pas le larynx, 1a langue, les dents, les organes de
la voix et de 1a parole dont I’ensemble constitue
ce qu'on appelle Vappareil vocal, autrement con-

ormés que 'homme de nos jours. Le blanec, le
negre, ’homme cuivrs, sont également sembables
S0us ce rapport, et c’est & peine si quelques au-
teurs (1), contredits d’ailleurs par d’autres, ont
(1) Voir sur ce

12 novembre 186
Deuw-mondes, t.

point le Moniteur, journal officiel du

%, 6° colonne, Voir aussi la Revue des
XV, p. 96,
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cru reconnaitre de trés-légéres différences entre
I'appareil vocal du neégre et celui de I'Européen ;
dans tous les cas, ces différences n’exerceraient
gquune influence imperceptible sur la nature et
Particulation des sons qui entrent dans la compo-
sition du langage.

L’opinion que nous venons de formuler, quel-
que incontestable qu’elle soit, n’est point une de
ces opinions faites que toutle monde accepte sans
difficulté. On cntend souvent dire, au contraire,
que les sons qui composent le langage varientavec
la race et le climat, et on allcgue a l’appui de cette
proposition le fait, vrai en lui-méme, que les lan-
gues méridionales sont en général moins rudes
que les langues du Nord. Mais ce fait est dil sim-
plement & une préférence donnée par les peuples
qui parlent les langues du Midi, aux sons les plus
doux, et non & l'impossibilité ou serait leur appa-
reil vocal d’émettre d’autres sons (4). Il est d’ail-
leurs certaines langues du Midi qui font excep-
tion & la régle ; la langue arabe, notamment, est
T'une de celles qui contiennentle plus de sons durs

" et rudes. Auprés d’elle, les langues russes et sué-
doises sont comparativement fort douces. Enfin,
les étrangers transportés tout jeunes d'une con-

(1) Gerdy (Mémoire sur la voix ei la prononciation, p. 5

et suiv.) traite fort bien cette question. il indique a 'ap-

pui de ses conclusionsle caractére de laprononciation chez
un grand nombre de peuples. :
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36 DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONETIQUE.

trée dans une autre, alors que leur appareil vocal
encore flexible, se plie volontiers a de nouveaux
Sons, apprennent sans accent, et presque aussi
facilement que les enfants du pays, 12 langue de
leur nouvelle patrie; an contraire, ils ont peine a
s’habituer & la prononciation de leur langue na-
tionale, lorsqu’ils ne commencent & la parler qu'a
un dge déja avancs.

On peut donc poser en priucipe, et ce point
n’est pas sérieusement contesté, que les sons fon-
damentaux que peut émettre I'appareil vocal de
I'homme, et dont 1a réunion forme le langage,
sont les mémes chez tous les peuples.

——

CHAPITRE VI.

" DES DEUX SORTES D CARACTERES DIFFERENTS
DES SONS QUI ENTRENT DANS LA COMPO-
SITION DU LANGAGE.

S1 nous Soumettons a u

S0ns émis par notre appareil vocal, et employés
dans les différentesvlangues, nous reconnaitrons
quils se distinguent log uns des autres par deux
sortes de caractéres, (est 1z, un point de la plus

haute importance en matiére d’écrifure, et dont
00 me parait avoir tenu jusqu'ici trop peu de
tompte,

n examen attentif les
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Tantot les caractéres qui distinguent un son des
autres sons, sont nets, tranchés, décisifs : ils éta-
blissent entre ce son et tout autre une ligne de sé-
Paration bien marquée, qui rend toute confusion
impossible, en le faisant reconnaitre tout d’abord
al'audition. Ces caractéres constituent ce que nous
appellerons la valeur du son.

A une différence de valeur entre les sons, cor-
respond ordinairement, dans les écritures phoné-
tiques, une différence dans les signes ou lettres
destinées & les représenter. C'est ainsi que, dans
le mot adorer, les trois sons a, o, e, constituent
des sons dont la valeur est manifestement diffé-
rente, et qui sont représentés par trois lettres éga-
ement différentes.

Tantot, au contraire, les différences qui sépa-
reunt les sons n’ont pas cette netteté rigoureuse;
au lieu d’étre tranchées et radicales, elles se pré-
sentent avec un caractére d'élasticité qui permet
de les faire varier du plus au moins 2 Iinfini; de
sorte que le méme son, sans perdre les caractéres
distinctifs qui constituent sa valeur, peut passer
par des états successifs trés-différents. 11 peut étre
[aible ou fort, doux ou rude, bref ou prolongé,
algu ou grave, sans cesser d’é¢tre le son «, le son
0, le son e. Ces différences secondaires ne modi-
fient pas la valeur du son, mais simplement co
que nous appellerons sa qualité,

En régle générale, e’est la valeur des sons qui

3

Eryning & a4
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détermine leur signification dans le langage; e
d'autres termes, cettesignification ne change qu'a-
vecla différence de valeur des sons. Quant aux
différences de qualits, qu’on appelle aussi souven:c
nuances des sons, elles n’ont, pour la plupart (“it o
raison de leur manque de précision, point d’in-
fluence sur la signification des sons qui entrent
dans la composition du langage. Il ne faudrait
cependant pas pousser cette idée trop loin, et
croire que les différencesde qualité ne peuvent,en
aucune maniére, déterminer la signification des
sons. Certaines nuances, plus fortement marquées
que les autres, ou ayant acquis dans l'usage un
caractére de fixité relative, concourent, au con-
traire, dans une mesure plus ou moins étendue, &
déterminer, pour certaines langues,lesensdessons
et des mots, Ceg nuances-13 sont le plus souventre-
Présentées dans l’écriture, soitaumoyen delettres
Spéciales, soit au moyende signes accessoires, ac-
cents ou autres, ajoutés aux lettres. Quant aux
nuances qui n’exercent aucune influence sur la si-
gnification deg mots, elles ne sont point, sauf de
Tares - exceptions, représentées dans lao langue
éerite. '

, ité, méme quand elles
nont aucune influence sup 1y signification des
s moins une grando importance

ononciation correcte (e chaque langue.
aque peuple, en effet, nuance différemment les

mots, n’en ont D
pour Ia py
Ch
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sons de méme valeur dont il fait usage; et par
suite, ces sons,.tout en conservant leur valeur
propre, bien distincte et reconnaissable, frappent
différemment ’oreille suivant qu’ils sont pronon-
cés par un Francais, un Anglais, un Italien. C'est
Pensemble de ces nuances, et la prononciation
particuliére qui en résulte, qui constituent ce
qu’on appelle 'accent propre d'une langue.

Mais encore une fois, les nuances, méme celles
dont il importe le plus de tenir compte pour la
bonne prononciation d’une langue, n’ont, en régle
générale, point d’influence sur le sens des mots.
Tant que les sons qui composent un mot, quoique
différemment nuancés, conservent la méme va-
leur, le mot conserve, en régle générale, le méme
sens. Une prononciation par trop défectueuse
pourrait, & la rigueur, le rendre inintelligible ;
maiselle n'en changerait pas, sauf de rares excep-
tions, la signification.

Cette distinction entre la valeur etla qualité des
sons n’est pas précisément nouvelle. Elle a été
entrevue par les uns, plus ou moins clairement
apercue et indiquée par les autres. Mais aucun
auteur n’en a tiré, a mon sens, toutes les consé-

quences qu'elle comporte (1).

(1) Ainsi, Féline (Dictionnaire, etc., p. 26) 'apercoit,
mais vaguement, sans I'élucider ni la préciser. Il dit que
la parole se compose du son, du bruit, du ton, du temps,
de V’'accent et du timbre, Ces dernidres expressions re-
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40 DES PRINCIPES DE L'BCRITURE PHONETIQUE.

J’ai da tout d’abord I'indiguer, & cause de _l’im-
portance capitale qu’elle présente selon moi. Je
vais y insister en montrant comment elle corres-
pond aux fonctions différentes de notre appareil
vocal, et les explications dans les

rai, achéveront, Jje Pespére, de 1
sir,

quelles j'entre-
a bien faire sai-

CHAPITRE VII.

DE L'APPAREIL VOCAL DE L'HOMME ET DE SON
FONCTIONNEMENT.

L’appareil vocal del’homme, comme celuide tous
les animaux sy

Périeurs, se compose de deux séries
bxen distincteg d’organes, ayantpour fonctions:les
uns de produire les sons, les autres, de les parler,

ons et das articulations, c¢’est-a-dire
nsonnes, parce que ce sont les seuls
ole, qui soient susceptibles
r Yécriture, Cependant faute d’avoir

¢ point, il Iui arrive parfois
fférences de valeur avec des différen-
+ 1es notes des p, o, 89, 97 et 104).
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conds, sous le nom d’organes de la parole (1).

Les organes de la voix sont les poumons el le
larynz. Ils n’ont, en rogle générale, aucune in-
fluence directe sur la valeur du son, et ne servent
que d'instrurnents a sa production. L’air , chassé
des poumons, vient, en passant dans le larynx,
faire vibrer deux sortes de lames ou lévres, entre
lesquelles s’ouvre la fente qu’on appelle la glotte,
et auxquelles on a donné le nom de cordes vo-
cales {2). Mais si on laisse dans I'inaction, c’est-
d~dire dans la position qu'ils prennent le plus na-
turellement au moment de la production du son,
les autres organes de l'appareil vocal, un seul

(1) V. sur ce point : Dutrochet (Mémoire pour servir &
Uhistoire anatomique et physiologique des végétaux et des
animaux, p. 450), Muller (Physiologie, trad. Jourdain,
t. II, p. 237), Magendie (Physiologie, 4e &dit., t. I, p. 283
et suiv.), Gerdy (Physiologie, p. 728 et suiv.), Segond
(Mémoire sur la parole, inséré dans les Archives générales
de médecine de 1847, 4° série, t. XIV, p. 346), Longet
(Physiologie, 2° édit. Fascicule III, Voix et parole, sens en
général, p. 176), Béclard (Physiologie, 4 &dit., p. T47),
M. Max Miiller (Legons sur la science du langage, trad.
Harris et Perrot, p. 118 et suiv.), M. Fournié (Physiologie
de la voiz et de la parole),

(2) M. Fournié (Physiologie de la voix et de la parole,
p. 126) substitue & cette appellation celle de rubans vo-
caux (en allemand Stimmbénder). V. aussi sur ce point
les explications détaillées données par M, Mandl (Mala-
dies du larynz, p. 50 et suiv.). - '
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42 DES PRINCIPES PE L'ECRITURE PHONETIQUE,

son se produira, le son A (1). On pourra bien,
en modifiant la disposition du larynx, changer la
qualité duson ; on n'en pourra changer la valeur.
Ou si on y arrive par exception, ce ne sera que
par un véritable tour de force, que la plupart de's
larynx sont impuissants & exécuter, En régle gé-
nérale, la valeur duson émis ne subira de chan-
gement qu'autant qu'on aura fait intervenir dans
cette émission quelqu'un des autres organes de
Pappareil vocal, la langue ou les dents, par
exemple.

En revanche, le larynx seul ou & peu prés seul,
influe sur 'acuité, Pamplitude, et en général sur
les différences de qualité des sons.

Tous les sons, sans exception, sont soumis &
cette influence ; tous peuvent étre faibles on forts,
doux ou rudes, aigus ou graves, et le méme son
peut passer successivement et 3 volonté de 'un
de ces états & Pautre ; ce sont principalement, nous
le répétons, les différentes dispositions que le
larynx est susceptible de recevoir qui permettent
de les nuancer ainsi; c'est par elles, notamment,

que les sons se chantent; car ¢’est uniquement la
disposition donnée & la partie qu larynx qu’on

(1) C’es.t 14 Topinjon générale et je la crois exacte.
M. Fournié (loc. cit.) la critique; suivant lui, le tuyau
vocal, dans sa position haturelle, ne produit aucun son.

M, Foul:nié reconnait d'ailleurs que la formation de I'¢
est exirémement simple. :
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appelle la gloite, et la contraction plus ou moins
prononcée des cordes vocales, qui haussent ou
baissent le son. I’homme peut dunc chanter,
quoiqu'il ne puisse parler, avec le larynx seul,
en émettant toujours le méme son, et plus parti-
culiérement le son A. C’est méme de cette ma-
niére qu'il convient de s’exercer au chant, et ¢’est
celle que les professeurs font employer d’ahord &
leurs éléves, afin de ne pas compliquer pour eux
la nécessité de chanter les sons avec celles de les
parler (1), et de laisser ainsi toute leur attention
se concentrer sur les différences de qualilé, et
spécialement sur la justesse du son.

Il est & remarquer que, pour les organes de la
voix, ’homme est loin d’étre supérieur aux autres
animaux. Beaucoup d’entre ces derniers, e no-
tamment les oiseaux, pourvus d’un larynx en
partie double, peuvent déployer dans la produc-
tion des sons et dans les modifications de qualité
qu’ils leur impriment, une volubilité et une sou-
plesse d’inflexion, dont I’homme ne peut appro-
cher

En revanche, les organes de la parole sont plus
parfaits chez !'homme que chez aucun autre ani-
mal. Les plus avantagés sous ce rapport, comme
les perroquets, ne peuvent qu'articuler & grand’

(1) V. M. Max Miller (Legons sur la science du langage,
trad, Harris et Perrot, p. 149).

T

LT e

e DT IR LR

- ST T

e

L




a s s A pmemnr s ¥
- z gz _crrithe

IR e
- PSR-y

e

o e o me o pn
.

e e e o ~

44 DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONETIQUE.

peine, et aprés une longue éducation, quelques
sons parlés qui restent toujours confus. La plu-
part des animaux, et surtout les quadrupédes,
n’ont qu'un ou deux sons, ou.trois ou quatre au
plus, se distinguant les uns des autres par des
différences de:valeur. Encore ces sons appartien-
nent-ils plus ou moins 4 cetle classede sons sourds
et indécis, sans relief nj précision, qu'on appelle
Sons tnarticulés, et dont la valeur est fort difficile
d saisir. En revanche, ces sons se distin guent en
général par des différences de qualité trés-mar-
quées, au moyen desquels l’animal exprime ses
différents sentiments.

Chez 'homme, au countraire, les organes de la
parole, grice i leur délicatesseet & leur flexibilits,
émettent presque naturellement et sans grand
effort d'éducation, outre Jog sons inarticulés qu’on
peut en foire sortir, et qui n’entrent pas dans la
composition du langage, un grand nombre de
sons nettement articulés dont chacun a sa valeur
propre, distinete de celle deg autres sons.

Ces organes sont 1 langue, le voile du palais,
la voite palatine, les fosses nasales et les dents.
t& la différence deg poumons et du larynx, ils ne
jouent qu’un'rf)le tout & fait secondajre dans la
production du son, et dang les modifications de
qualité qu'i] éprouve :

. ' » mais ils exercent une in-
lluence active et décisive syp sa valeur. Q'est seu-

lement grace 4 eyy ot aux différentes dispositions

-

e e
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que nous leur faisons prendre, que nous pouvons
modifier les sons émis par les larynx, en leur
donnant une valeur nouvelle et caractérisée ; en
un mot, parler.

Bien que les conséquences dela distinetion que
nous venons de développer aient échappé en par-
tie, suivant nous, aux linguistes et méme auxphy-
siologistes, la distinction méme n’a jamais éte
contestée; elle a toujours, au contraire, été re-
connueet enseignée par tousles physiologistes (1).
Ils font observer notamment que les organes de
la. voix ont une part si peu essentielle & la parole,
que les autres organes qui complétent I’appareil
vocal peuvent & la rigueur se passer du concours
des poumons et surtout du larynx, et parler néan-
‘moins : ils citent comme preuve & 1'appui, le chu-
chotement ou parler & voix basse, ot le larynx
n’agit point, spécialement quand on chuchofte du-
rant 'inspiration de I'air dans les organes respira—

s

(1) Nous citerons entre autres: Dodart, physiologiste
du xvie sidcle (Sur les causes de la voix de Uhomme et de
ses différents tons, inséré dans les Mémoires de U Académie
des Sciences, p. 246 et suiv.); Miller (Physiologie, trad,
Jourdan, t. II, p. 159 et 287); Gerdy (Physiologie, p. 728);
Segond (Mémoire sur la parole, inséré dans les Archives
générales de médecine de 1847, 4°série, t. X1V, p. 346);
Longet (Physiologie, fascicule III, p. 176 de la 2¢ édit.);
Béclard (Physiologie, pag. 747 et suiv. de la 4e édit.).
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46 DES PRINCIPES DE L’ECRITURE PHONETIQUE.

toires (1). Une autre observation (2) plus con-
cluante encore a été faite sur un forgat dontle
larynx ne fonctionnait plus, ¢t qui ne respirait
queé par une ouverture pratiquée & la trachée. C..et
homme était copendant Parvenu a parler & voix
basse, en emmagasinant dans son arriére-bouche
la quantité d'air nécessaire & I'articulation des
sons qu'il voulait émettre. .

Cette distinction bien établie entre les sons qui
différentles uns des autres par leur valeur, et les
sons qui ne différent les uns des autres que par
leur qualité, nous entrons dans 'examen appro-
fondi de deux questions, dont 1g solution, déja
indiquée par nous incidemment, mais qu’il nous
faut encore confirmer et développer, importe

au sujet que nous trai-
tons.

Le nombre des sons de wval
peut émettre 1’y
limité? (3)

eur différente que
ppareil vocal de ’homme est-il

(4) Béclard (Physiologie, P. 748 de 1a 40 édit.) démontre
fort bien ce point, V,

aussi Magendie (Physiologie, t. I
P- 318 de la 4o ¢dit,),

(2) Citée par Magendie
1 &dit,),

(8} Féline (Dictionnaire,
Pour tous Jeg g

(Physiologie, t. I, p. 318 dela

etc., p. 15) se pose la question
éral, sans distinction entre les
€ qualité qui peuvent les carac-
8 P. 62); mais il crojt inutile de

: valeur oy g
(V. 1a note de 1
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La valeur de chaque son est-elle tellement fixe
et tellement indépendante et distinecte de celle
de tout autre son, qu'il n’y ait pas de transition
possible entre deux sons de valeur différente ?

Apres I’étude la plus consciencieuse de ces deux
questions, nous déclarons que, dans notre esprit,
elles doivent &tre résolues, au moins pratique—
ment, dans le sens affirmatif, et nous allons pro-
céder a la démonstration de cette proposition.

CHAPITRE VIIIL

DE LA LIMITATION DU NOMBRE DES SONS DE VALEUR

DIFFERENTE QUE PEUT EMETTRE 1, APPAREIL VOCAL
DE L'HOMME.

Les différences de valeur, qui séparent I'un de
Pautre chacun des sons parlés, résultent d’une

lexaminer, puisque, dit-il, les sons que peut prononcer
i composent chaque

chaque individu, comme ceux qul
jdiome, sont parfaitement distincts ou en nombres trés-
circonscrits. Féline parait avoir voulu en d’autres termes
exprimer la pensée que lors méme que le nombre des
sons pourrait étre illimité, il est en fait et dans Tusage,

Cette proposition peut se soutenir, si 1’on ne tient

limité :
S 50NS} mais elle est loin d’é-

compte que de la valeur de
tre exacte, si lon tient compte des différences de qualité

qu'ils présentent.
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48 DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONETIQUE.

disposition particuliére des organes de la parf)le:
Or il est facile de concevoir que ces Orgat’l‘es, ams;
disposés, ne pourroat donney passage qu’d ce scu
et unique son, puisqu’ils ne sont pas par eux-
mémes agents de production, et qu'ils ne fOI_IfJ
qu’imprimer une valeyr nouvelle aux sons S(.JPt’IS
du larynx. Ces sons ne pourront done dtre diffé-
rents tant que la méme disposition des organes
de la parole serg maintenue. Passant parla méme
voie, heurtant les mamesg Organes semblablement
Placés, le son pourra bien changer, suivant la
différence de 1’émission par le larynx, de fqrce,
d’expression, de qualité en un mot; mais il ne
pourra changer de valew, ‘

Si done il n'est Pas impossible, si méme il est &
observer dans certaing cas, que deux dispositions
différentes deg organes de la parole donnentdeux
sons de valeur sensiblement identique (1), al'in-
verse il est complétement impossible que la méme

disposition des organes de la parole donne deux
sons de valeur différente, -

Chacun peut se convainere
décisive, de I'exactitug
ous avangons. Qu'il apt
Puis qu'il essaie, en cop

par une expérience
e de la proposition que
icule un spn net, distinet;
Servant identiquement la,

3 V. aussi dans M, Max Miiller

ce du langage, traq, Harris et Perrot,
P« 176) les diverses manidres Qarticuler le son ¢,

LS
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méme disposition des organes de la parole, et en
faisant agir de méme ceux de ces organes que l'ar-
ticulation met en jeu, d’émettre un son de valeur
différente : il lui sera impossible dele faire. Oule
méme son sortira malgré tous ses efforts, ou, s’il
en sorl un autre, c'est qu'insensiblement et mal-
gré lui il aura modifié en quelque point, quelque-
fois trés-légérement, mais toujours d'une maniere
appréciable, la disposition ou le jeu des organes
de la parole. -

Nous pouvons donc poser en principe, si nous
considérons les sons seulement au point de vue
de leur valeur, que chaque position des organes
de la parole, & 'aide de laquelle on articuie un
certain son, ne peut servir a articuler que ce seul
et unique son.

Mais si ces positions étaient indéfinies, il s'en-
suivrait que le nombre des sons articulés de valeur
différente le serait aussi. A la limitation du nom-
bre des sons de valeur différente que peutarticuler
I’appareil vocal de I'homme, limitation qui est la

_ base de tout systéme d’écriture universelle, s’op-
Y ) p

poserait alors, non plus la possibilité d’émetire.
plusieurs sons de valeur différente en laissant les
organes de la parole dans la méme position, mais
bien la possibilité de modifier d’une maniére in-
définie, en méme temps que la position des or-
ganes de Ja parole, la valeur des sons gu'ils peu-
ventémettre. Ici encore une étude consciencieuse
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50 DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONETIQUE.

du jeu de V'appareil vocal, démontre qu'il n’en est
pas ainsi,

11 ne suffit pas, en effet, pour qu’il sc produise
des sons articulés ayant une valeur nette et dis-
tincte, que I'air, chassé du larynx, vienne frapper
les organes de la parole : il faut de plus que ces
organes présentent une disposition particulicre,
capable de donner au son un caractére de netteté
suffisant pourle distinguer de tous les autres sons,
et pour lui constituer une individualité, une va-
leur propre. Or cette disposition particuli¢re ne se
rencontre pas dans toutes les positions que peu-
vent prendre les organes de la, parole, mais seu-
lement dans quelques-unes d’entre elles; etsil’on
essaie d’émettre un sop en dehors de ces positions
privilégiées, par exemple, alors qu'on a déjd
abandonné 1'une d’elles sans en avoir encore ob-
tenu une autre, il ne gopy rien qu'un bruit confus
et indistinet, une sorte de cri ou de rdalement in-
articulé et sans valeur déterminée, et point un
son a.valeur nette et précise qui puisse se classer
Parmi les sons susceptibles d’stre utilisés dans 1e
langage. .
' Il. suitde 13 qu'il fauten régle générale rejeterl’o-
pimion admise par un grand nombre d'guteurs (1)
) () v, Particulidrement Se
inséré

ré dans leg Archives
4° série, t, X1IV), Cet aute

gond (Mémoire sur la parole,
générales de médecine de 1847,
ur, ordinairement si judicieux,

]
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et fondée surtout sur la confusion entre les dif-

férences de valeur etles différences de qualité des

sons, qui consiste & croire qu'on peut passer d'un

son articulé dun autre son articulé de valeur dif-

férente, par gradations successives, en émettant
une série de sons articulés intermédiaires entre
les deux sons principaux. Ici encore, on peut
serendre compte, par une expérience attentive, de
'impossibilité ou tout au moins de lexcessive dif-
ficulté d’arriver & ce résultat.

Qu’on essaie, en passant d’un son articalé aun
autre son articulé de valeur différente, d’articuler
un son intermédiaire : on n'y parviendra pas. On
pourra bien donner au son primitif les puances
les plus diverses ; on pourra méme, touten COT=
tinuant 1 Varticuler, modifier sensiblement 12
disposition de I'appareil vocal: car il est certalnes
limites parfois fort étendues danslesquelles il peus
se mouvoir sans que la disposition nécessalro

[ k)
est entraing, pour soutenir sa& théorie, d apré§ 1aquei1§:i:
différences de valeur entre les voyelles Pl‘ovlennzn re qui
longueur et de Youverture du canz.: 11::11::&1, ﬂ;oites les
peut dtre juste en elle-meéme; prete que

"autres
voyelles, dérivant en quelque gorte les unes des )

. ¢ gradutes ainsi quit suit :
se rangent en trol® catégori®® £ . 50 an, in, on, UB. Les

N . 90 g, & © X ,
ie a,. &, 8., O, 6, eu‘;el:’juzsqu:ici sufﬁsent P‘.Our refute}:.' C?tte
expllcations dor‘mAckermaﬂD (E ssqii SUT Tanalyse P ysique
idée. Voir auss* =
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5 DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONETIQUE.
Varticulation du son soit perdue (1); les organes

qui ne participent pointa cette articulation , peu-
ventnotamment étre déplacés d’'une manidre trés-

appréciable. Mais quand on aura dépassé la li-

mite extréme ou V'articulation du premier son est
encore possible, ou bién I’on émettra un soninar-
ticulé, ou bien P'on articulera directement le se-
cond son, ou plutdt, et ¢’est presque toujours ce
qui s’est produit dans les nombreuses expériences
quenous avons faites i ce sujet, on émettra un son
sourd, tratnant, prolongs, qui variera de l'un a
Yautre des deux sons principaux, entre lesquels
on essaiera vainement de ge placer.

Je dois dire cependant que quelques-uns, en
trés-petit nombre, de ceux qui ont bien voulu
m’assister dans ces expériences, ont cru distin-
guercertains sons intermédiaires entre deux sons
Principaux, par exemple entre les voyelles d’une
meéme série (v. p.71 et 5.). Ces sortes de sons inter-
médiaires se produiraient lorsqu’on passe insen-
siblement de 'une 3 I'autre. Pour moi, il ne m'a
Jamais 6té possible de les entendre, quelque ef-
fort que jaie fait pour y parvenir. J’aitoujours en-
tendu et entendy seulement, ou l'un des deux
S0ns principaux, oy un son absolument confus et

(1) V. dans M. Max Miiller (Legons sur la science du lan-

ooge trad. Harris et Perrot, p, 176) les diverses positions
que comporte 15 Prononciation des sons % et ¢.
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inarticulé. Quoi qu'il en soit, il est certain (en afl.-
mettant, ce que je persiste & ne pas croire, qu il
existe dessons articulés intermédiaires), que tros-
peu de personnes peuvent les articuler et ne le
peuvent qu'au prix d’efforts considérables. Cette
difficulté d’émission, jointe au peu de netteté des
sons en question, empéchera toujours qu’ils ne
soient employés dans le langage. Nous pouvons
done, au point de vue pratique, les négliger.

En fait, dans toutes les langues que j'ai entendu
prononcer, j’ai reconnu que les sons principaux et
particulierementles voyelles regoivent les nuances
les plus différentes et peuvent parfois, tout en
conservant la méme valeur, se classer par séries
correspondantes & la progression de certaines do
‘ces nuances. Mais je n’ai pu constater, malgré
toute I'impartialité et méme la bonne volonté
I’y al mises, aucun son, et moins encore
série de sons, intermédiaire entre d
cipaux de valeur différente. Toug
m’ont été signalés comme tels, et
breux, m'ont paru, aprés une étude
rentrer dans 'un de ces sons prineip
etant caractérisés par quelque nu
Plus ou moins marquée ; ou con
de valeur variable, c¢’est-a-dire
différemment d’upe maniére g
exemple ¢ ou o, d ou t,touc

Cette indécision de certai

que
aucune
€UX sons prin-
les sons qui
ils sont nom -
attentive, ou
aux, tout en
ance particuliére
stibuer des sons
Se prononcant in-
u d'une autre | par
dur.

1S sons, fréquente

R

el e mmen
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54 DES PRINCIPES DE L’ECRITURE PHONETIQUE.

dans les langues polynésiennes (1), se remarque
méme dans quelques langues européennes. Mais
ce serait, suivant moi, une erreur absolue qL}e
de considérer ces sons indéois comme intermé-
diaires entre deux sons principaux de vale}xr dif-
férente, par exemple entre « et o, entre ¢ et ¢ dur.

Une autre opinion moins admissible encore
quoique certains auteurs distingués s’y" solent
ralliés, consiste a établir une comparalson. O,u
une corrélation entre les sons de valeur diffé-
rente employés dans le langage et les tons ou
notes de musique (2). Pourles différences de qua-
lité des sons, cette comparaison se comprend, et
les notes de musique ne sont elles-mémes que le
résultat d'une différence de qualité entre les sons.
Pour les différences
similation comme g
inexacte, Chaque s
quelles que soient]
entrent dans g,
d*une manigre

bsolument et de tous points
On ou plutdt chaque syllabe.,
©s voyelles et les consonnes qui
composition, peut &tre prononcée
Plus grave ou plus aigus, et cor-

?

par M. Erdan (Tles Révolution-
B C, p. 55), M. Leray, est tombé pleine-
ment dang Yerreur que je combats, 1] s’est posé comme
Probléme de notey la prononciatiop comme on note la

. ] ? -.‘
de valeur, je considére l'as
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notes aigués ou que certains sons correspondent
plus particuliérement, par les vibrations harmo-
- niques qu'ils engendrent, 3 certaines notes (1).
Mais, au point de vue de l'impression que les
sons font sur oreille, aucun ne correspond plus
particulidrement & une note quelconque.
_Ace point de vue de 'impression produite sur
Voreille, 'assimilation des sons de valeur diffé-
rente avec les notes de musique m’a toujours paru
étre du ressort del'imagination plutét que dures-
sort de l’étude scientifique et de Pobservation.
La confusion faite par les auteurs entre les dif-
férences de valeur et les différences de qualité
des sons, et I'absence de netteté ot de précision
danslesidées qui résulte de cette
vent seules expliquer une
Les notes de musi
dante de sons su
Entre deux sons

confusion, peu-
pareille assimilation.
que forment une série ascen-
perposés les uns aux autres.
Principaux de la série sp place

(1) I_..e Professeur Helmholty (Die lehre von dem To-
nempfindungen, la théorje de la recherche des tons), s’est
livré sur ce ,

; recherches, 11 est arrivé
ette conclusion qu’au  point
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56 DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONETIQUE.

une quantité indéfinie de sons intermédiaires, et
I'imperfection seule de notre oreille nous em pécl{e
de les utiliser tous, et nous améne a n’en rete-nlr
qu'un ou deux qui forment le didze de la note in-
férieure etle bémol de 1a note supérieure (1). Les
sonsde valeur différente qui composent le langage
sont au contraire des song paralléles, distincts ot
indépendants les uns des autres. Iis ne sont ni
gradués ni Superposés. Ils ne sont point reliés par
une série de sons intermédiajres ; et les divisions
en catégories, groupes ou séries qu’on en peut
faire, n’ont rien d’analogue 2 Ia combinaison des
notes de musique. I1 n'ya donc aucune assimilation
& établir entre deux classesde sons aussi différents.

niques, la tonalité de oy est fa, la tonalité de 1’0 est si

bémol, celle de I'q et de I'¢ également. La tonalité de 1%
serait ré, celle de I’y serai

t sol, celle de I'e muet ut didze.

(1) Aussi Ackermann (Essai sur Vanalyse physique des
langues, p. 12) aprés avoir déclaré qu’entre les huit sons
Principanx de sq gamme de voyelles, et de sa gamme de
consonnes, il existe une série indéfinie de sons intermé-
diaires, ajoute~t-il quil en est de 1a prononciation
comme de lg musique, c'est-d-dire que grice & l'imper-
fection de nos Organes, nous ne saisissons et n’utilisons

ane quelques-uns des sons intermédiaires, a savoir ceux
qul sont placés juste g

U milieu de deux sons principaux
comme le digse entre d;

titre d'exemple g diphthongue o¢ dans poésie, comme
intermédiaire entre You et 15, It de Pére, comme inter-
médiaire entre 13 §rave et I'¢ fermé, I'y souabe comme
Intermédiaire .entre 17 et I'v, le ch allemand, comme in-
termédiaire entre le k et I'r, les deux ¢4 anglais, comme

ilftermédiaire entre le cp et le s d'une part,le jetle z
d’autre part, ete, - '

- ———
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Si la démonstration alaquelle il vient d'étre pro-
cédé a convaincu le lecteur de la vérité de ceite
proposition que, parmi les sons que peut produire
I’appareil vocalde ’homme, ceux qui ont une va-
leur propre, indépendante (1) et assez dis‘incte
pour entrer dans la composition du langage, sont
limités a un nombre restreint, cette démonstra-
tion I'a par 1a méme convaincu de la possibilité
d’'une écriture universelle, fondée sur des prin-
cipes fixes et certains.

L’application de ces principes se réduit, en théo-
rie, aux points suivants :

Rechercher quels sont les sons articulés de va-
Ieur différente que peut émecttre 'appareil vocal
de 'homme, et qui entrent dans la composition du
langage.

Convenir pour chaque son d’'un signe particu-
lier qui le représentera ;
~ Enfin pour traduire en langue écrite le langage
parlé, apprendre a reconnaitre d 'audition . les
sons dont il se compose, et représenter chacun
d’eux, & la place qu'il occupe dans V'émission du
langage, par le signe convenu.

Tel est le développement d’idées que nous al-
lons suivre, et qui servira & confirmer et & com-
pléter nos précédentes propositions.

(1) Les Allemands ont, pour rendre cette idée, un mot
expressif, selbstdndig, qui manque a la langue francaise.

SN
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TROISIEME PARTIE

Fixation et classification des sons qui entrent
dans la composition du langage.

{(CHAPITRE 1X

RECHERCHE DES SONS ARTICULES DE VALEUR DIFFE-
RENTE QUE PEUT EMETTRE L’APPAREIL VOCAL DE
L’HOMME ET QUI L‘NTRENT DANS LA COMPOSITION DU
LANGAGE.

Nous ne pouvons plus procéder dans cette étude
par voie de raisonnement, comme nous l'avons
fait jusqu'ici, mais simplement par voie d’affir-
mation, puisque c’est & l'observation seule que
nous sommes obligés de demander le nombre
exact et le classement des sons articulés de valeur
différente que peut émettre l’appareil vocal de
I’homme. _

Des expériences que j'ai faites sur la langue
et la prononciation, tant des Francais que. des
étrangers, qui ont bien voulu se préter & ces ex-
périences, et des renseignements que j'ai puisés

___,,._.
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60 DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONETIQUE. .
accessoirement dans les diverses grammaires
publiées en francais, en anglais et en all?mand,
pour I’étude des langues étrangeéres, il m a paru
resulter que le nombre des sons que pe'ut articuler
Vappareil voecal de I'homme, si I’on ne tlent'comr_lte
que de leur valeur et non des nuances m-ﬁmes
qui les différencient, ne dépasse pas trente-six (1).

Dans ce nombre ne sont compris, bien entendu,
ni les sons inarticulés, ni ceux qui s’obtiennent
autrement que par le passage de l'air entre les
parole, comme le claquement de la
langue contre le palais, le choc des dents infé-
rieures contre leg dents supérieures, et autres
bruits de méme nature qui entrent, dit-on, commie
¢léments dans Ia composition des langues & peine
formées des Hottentots ot qes autres peuples de
"Afrique australe (2). Ces sons imparfaits et gros-

»

(1) D’apras Féline, il y en aurait trente-cing, rien que

pour la langue francaise

-llencompte en outre une dizaine,
non employés en francais, mais usités, suivant lui, dans

les autres langues. Marle en admet uyne trentaine, DO,‘

mergue, treute-cinq, Eichoff, de quarante-deux a soi-

Xante, Lepsius, au mojins cinquante, les physiologistes,
te en général, et quelquefois da-

aissent n'arriver i ces résultals

quen traitant comme différences de valeur, certaines dif-

férences ge qualité,

(2) V. Miller

(Physiologie, trad, Jourdan, t. II, p. 246).
M. Max Muller

(Legons sur 1a seienee du langage, trad.
Harris et Perrot, P. 195),
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siers disparaissent des langues & mesure (u’elles
se perfectionnent et se civilisent; et il n’y a pas
lieu de s’en occuper, si ce n’est a titre de curiosité
scientifique, ou dans les ouvrages spéciaux aux
langues en question.

Au nombre des sons articulés, nous ne comp-
tons pas non plus certains sons anormaux
qu'obtiennent, par exemple, les ventriloques
et ceux qui imitent le cri des animaux. Il
faut, pour arriver & ces sortes de tours de force,
faire prendre & l'appareil vocal une disposition
touta fait antinaturelle, et qui, interdite a lamasse
des hommes, ne pourra jamais concourir & la for-
mation du langage ordinaire. Nous ne devons pas
plus nous préoccuper de ces exceptions que le
physiologiste ne doit s’arréter, lorsqu’il étudie et
décrit les fonctions des muscles et des articula-
tions, aux mouvements de dislocation que par-
viennent & exécuter les saltimbanques.
~ Si done nous écartons ces différents sons pour
nous borner aux sons.parlés proprement dits, ¢’est-
d~dire aux sons articulés de valeur différente, que
I'homme obtient aisément et naturellement par
le passage de l'air entre les organes de la parole
et qui entrent seuls dans la composition des lan-
gues des peuples civilisés, je répéteral que ces
sons me paraissent étre au nombre de trente-six
seulement. Je n’oserais affirmer, mais je suis
cependant trés-porté a eroire qu'il n'en existe au-
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62 DES PRINCIPES DE I'ECRITURE PHONKTIQUE.

cun autre (1). Ce que je puis dire, c’est que j'ai,
dans toutes leslangues civilisées, retrouvé en tout
ou en partie les trente-six sons en question, et
rien que ces sons, tantot isolés, tantHt réunis hé}-
bituellement dans la prononeiation ou dans I’écri-
ture, au nombre de deux ou d'un plus granq
nombre, ainsi que le montre le tableau que j'ai
dressé et que je donne plus loin, de la correspon-
dance des sons et des letires employés dans
les principales langues parlées.

Si l'on croit généralement que le nombre
des sons que peut émettre Pappareil vocal de
Thomme est plus considérable , Cest quon
tient compte non-seulement des différences de
valeur, mais des différences de qualité que pré-
sentent les sons. (Pest 13 une conséquence natu-
relle de la confusjon entre ces deux sortes de
caracteres, si essentiellement distinets, des sons
parlés. Or, les différences de qualité étani
innombrables » €8 n'est plus, si on en tient
compte, frente-six sons, c’est une gquantité in—
définie de sons que peut émettre I’appareil vo-
cal de 'homme, ef qui entrent dans la composi-

(1) V. Sur ce point Muller (P
t I, p. 246) qui, aprés avo
Purement Physiologique,

hysiologie, trad. Jourdan,
Ir analysé au point de vue
les différents sons qui se ren-
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tion du langage (1). 11 n'y a pour ainsi dire pas
deux langues, bien plus il n'y a pas deux indivi-
dus qui nuancent identiquement le méme son; et
la preuve, c’est qu'on peut, sans voir une per-
sonne, la reconnaltre 3 sa voix (2). La plupart du
temps cependant, ces différences de qualité sont
presque insensibles; et il ne vient a I'idée de per-
sonne de les compter comme constituant des sons
particuliers. Mais quelquefois elles deviennent
plus marquées ; elles influent méme, nous I'avons
déja dit, sur la signification du langage; et c'est
en comptant comme plusieurs sons un son unique
au point de vue de la valeur, mais différent au
point de vue de la qualité, qu'on arrive a trouver
quarante, cinquante sons et plus. Encore est-on
obligé, dans cette voie, de s'arréter & une limite
tout arbitraire, et sur laquelle on ne peut et on ne
pourra jamais s’entendre.

On s’entendra, au contraire, si I’on étudie les
sons comme nous allons le faire, d'abord au point

(1) Ackermann (Essai sur Uanalyse physique des langues)
en compte 2,160, rien que pour la langue francaise. V. la
note de la p. 55.V. aussi M. Coudereau (Essai de classifi-
cation des bruits articulés, extrait des Bulletins de la société
d'anthropologie de Paris, séances des 6, 20 mai 1875).

(2) Gerdy (Physiologie, p- 795) énumére en les rame-
nant & six différences principales, les différences indivi-
duelles de prononciation.

Pl

PP S e _W‘fyw‘f?‘

o m———

B S

e P A s e

P T

LI

.

gy -



Cem  RE o M e e w— . —— . -

- g A

Sg————

B o

-

T e Y P TS g, RO "

64

de vue de leur valeur, puis au point de vue de
leur qualité.

Ce qui m’a fait longtemps douter et m'empéche
encore d’affirmer d'une maniére positive qu'il 'y
ait que trente-six song articulés de valeur diffé-
rente, entrant dans 1Ia composition du langage,
c’est que trente-deux d’entre eux sont employés
dans la langue frangaise, tandis que les autres
langues en emploient sensiblement moins. La
langue francaise pourrait done &tre considérée

~ comme la langue type, quand il s’agit de dénom-
brer et de classer les sons de valeur différente. Je
me suis senti, en présence de ce résultat, saisi d'une
certaine défiance. Je me suig demandé si, en ma
qualité de Frangais, je ne me faisais pas quelque il-
lusion involontaire, et s Je ne cédais pas & la ten-
dance de tenir trop grand compte de notrelangue, et
trop peu des différences qui séparent les sons em-
ployés dans les langues étrangeres, et de ne voir
Par suite que des différences do qualité 13 ou il
existerait entre ces sons desg différences de valeur.
Mais malgré tout mon désir de reconnaitre dans
lessong employés par les langues étrangéres, et qui
vanquent dans Ja langue frangaise, des sons de
valeur nouvelle, je n’aj Pu constater ce caractére

que pour quatre d’entre eux. Les autres ne m’ont
Semblé caractérisas que par des différences de
quahté’ Plus ou moing marquées. Peut-8tre me
tmmPe'J'e’ surtout pour les langues de I’Orient,
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que je ne connais pas, et que j'ai seulement
entendu prononcer. En dépit de l'attention avec
laquelle j’ai étudié et analysé les sons qui les
composent, je puis fort bien n’avoir pas évité
toute erreur. Sij’en ai commis quelqu’une, elle
sera rectifiée par ceux qui connaissent & fond
les langues orientales; ils pourront classer comme
sons présentant une valeur nouvelle, certains
sons que j'ai considérés comme ne se distin-
guant que par leur qualité des irente-six sons
de valeur différente que j'ai relevés. Les prin-
cipes généraux qui servent de base & la démon-
stration & laquelle je me livre. n’en seront pas
changés. Ce qui importe, ce n’est pas que le nom-
bre des sons-de valeur différente soit plus oumoins
élevé, c'est qu’on évite toute confusion enire les
différences de valeur et les différences de qualité
qui caractérisent les sons, et que lorsqu’on étudie
les sons d’abord, comme nous le faisons, au
point de vue de leur valeur, on considére comme
un seul et méme son, quelles que soient les diffé-
rences de qualité qui les distinguent, tous les sons
ayant la méme valeur.
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CHAPITRE X.

CLASSIFICATION DES SONS QU1 ENTRENT DANS LA
COMPOSITION DU LANGAGE.

Aprés avoir reconnu, isolé et compté les sons
articulés de valeur différente qui entrent dans la
composition dulangage, il convient de les classiar'-
Cette classification n’est point absolument indis-
pensable au but que nous poursuivons. Ce but
peut étre atteint en I'absence de toute classifica-
tion ou avec une classification qui ne serait point
irréprochable. Néanmoins les son
5€ rapprochant les uns des
res bien accusés, au moins pour la plupart d’entre
eux, leur classification semble nalurelle ; elle
donne satisfaction & Pesprit, et rend les explica-
tions sur la matiére plus claires et plus faciles &
saisir, -

Les auteurs ont jus
nant, et presque to
rents points de dépa
une certaine mesurp
font sur Voreille,
tenir 4 ce genl po

s s’éloignant ou
autres par des caracté-

quici classé les sons en pre-
ujours en combinant, diffé-
rt. Tous tiennent compte dans
e de 'impression que les sons
et suivant nous, il faut s’en
int de départ quand on étu-
die les sons en vyg de leur représentation par
Péeriture. T6eriture doit en effet reproduire le
langage; or, Ia fonetion des song dans le langage
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est exclusivement délerminée par l'impression
qu'ils font sur l'oreille, spécialement par I'impres-
sion qui résulte pourl'oreille de leur valeur. C'est
donc cette impression ou,ce qui est la méme chose,
la valeur des sons, qui doit servir de base & leur
classification.

La. division des sons en sons-voyelles et sons-
consonnes, admise par tous les grammairiens et
par presque tous les linguistes et physiologistes,
n’a pas d'autre point de départ. -

Mais quand il s’agit de subdiviser les voyelles
et les consonnes, les auteurs s’attachent en gé-
néral & ranger dans la méme série les sons pro-
duits par les mémes organes ou par la méme dis-
position de 'appareil vocal. Ce point de départ peut
sembler moins arbitraire que tout autre. Nous ne
saurions I'admettre cependant, parce qu’il conduit
a des résultatsinacceptables, a savoir : laréunion,
dans une méme série, de sons dont l'impression
sur Voreille et par suite, la fonection dans le lan-
gage, est essentiellement différente. Qu’importe
que deux ou trois sons soient produits par le
méme jeu de l'appareil vocal, par exemple, par
I'application de la langue contre la voute palatine,
comme Vi, le k, U'r, si 'effet qu’ils produisent a
I’audition, et par suite la fonction qu’ils remplis-
sent dans le langage sont essentiellément diffé~
rents ? Nous comprenons que le physiologiste, qui
étudie avant tout les causes de production des
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sons, les classe d’aprés ces causes. Mais pour le
grammairien, I'effet produit est tout: la cause
n’est rien, ou constitue un point tout & fait acees-
soire. Il n’en doit tenir compte que pour mieux

. . s et
- connaifre et mieux apprécier l'effet des sons,

c’est exclusivement par cet effet, qui 'détermlne
leur fonetion dans le langage, qu’il doit les clas-
ser (1). o

05:1 )obj ecte que ce point de départ est ar.bltralr('i,
parce qu’il a pour pase, non pas un fait 1?131.3%“
riel, sajsissable, mais une impression, c’.est-'a-dl}e
quelque chose d'incertain, de vague, c}’mdeﬁn.ls-
sable. L’objection serait fondée si l’xn}pre'SSIOH
que les sons parlés font sup 1’oreille était reelle:
ment vague et incertaine, Mais elle nous parait
o contraire trés-nétte et trés-précise. Elle
Vest sans contestation pour I distinction & fa‘1r6
enire les voyelles et Jos consonnes. Elle est moins
marquée, mais elle est encore sensible, pour les
subdivisions & établir, entre los voyelles d’une
es de l'autre. Les diffé-
e sentent parfaitemer.l’ﬁs
rfois difficiles a définir.
base solide de classifica-

rences d’impression s
quoiqu’elles soient pa
Elles offrent done une

(1) Cest donc 3 tort, selon moi, que Miiller (Physiolo~
gie, trad, Jourdan, t, 11

tenir assez qe compte ¢
sons, Cette formqtion
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tion, et la seule conforme au point de vue au-
quel doit se placer le grammairien.

11 est d’ailleurs & remarquer que, pour un cer-
tain nombre de sons, les deux modes de classifi~
cation, d’aprés la cause qui les produit,ou d’apres
I'impression qu'ils font sur l'oreille, conduisent
au méme résultat. ('est ce qui explique en partie
les combinaisons mixtes qu'on trouve dansla plu-
part des auteurs. Mais ces combinaisons, par suite
de leur manque de logique, ne peuvent satisfaire
I'esprit; elles ne sont propres qu'a amener la con-
fusion dans les idées. CVest pourquoi il convient
de les rejeter pour s’en tenir strictement au sys-
téme de classification des sons non d'aprés leurs
causes, mais d’aprés leurs effets.

C’est d’aprés ce systéme que nous allons pro-
céder 1 la classification des 36 sons de valeur
différente que peut articuler V'appareil vocal de
Iromme. Ces 86 sons se divisent naturellement
en deux grandes classes; les uns peuvent s’arti-
culer seuls et sans le secours d’autres sons; on
les nomme voyelles; les autres ne peuvent s’arti-
culer qu'avecle concuurs d’une voyelle ; sans ce
concours on peut bien, au moins pour un certain
nombre d’entre eux, les faire entendre, mais sous
forme de sifflement, ou de murmure (V. la p. 85)
et mon sous forme de sons nettement articulés.
On le nomme consonnes (1). Le son, qui s’obtient

(1) Magendie (Physiologie, t. I, p. 316 de la 4° &dit.) et
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70 DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONETIQUE.

par un seul effort d’articulation, soit que ce son
soit simple, et consiste en une voyelle se pronon-
¢ant isolément, soit qu'il soit complexe et résulte

de la réunion d’'une ou plusieurs consonnes avec
une voyelle, se nomme syllabe (1),

CHAPITRE XI.
DES VOYELLES.
Les voyelles, ¢’est-a-

s'articuler seuls et sans
sont au nombre de 15 (2)

dire les sons qui peuvent
le secours d’autres sons,
- Elles correspondent aux
Miiller (Physiologie, trad, Jour

tent P'exactitude de
& un point de vye

dan, t, II, p. 289), contes-
cette distinctiOn, majs en se plagant
purement physiologique. V. la p. 85.
(1) Cest ce que Longet (Physiologic, fasc, III, p. 206
de la 20 édit.) appelle conjugaison des sons.

(2) Cest en confondant les nuances avec la valeur des
SOns, que les grammairiens et les physiologistes en trou-
vent davantage, Par eXemple ils Comptent deux ou plu-~
sieurs sortes ¢ fermé, Q¢ ouvert, d'i, suivant que ces
SODS se promoncent d’une maniére plus ou moins rude,

aspirée ou prolongée, c'est-a-dire différent de qualité,
tout en conservant la

méme valeur, Magendie (Physiologie,
t.1, p. 816 de 1a g0 &dit.) compte deux ¢ ouverts, et il
pense que ces deux q, 1g simple, 1% simple et I’¢ ouvert,
e muet, ey, Pu, Tou, 11, Peuvent éprouver deux modifi-

R
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sons représentés dans les mots francais qui sui-
vent par la lettre ou les lettres placées immédia-

tement apres la consonne I et imprimées en ita-
lique :

1 la 2 Tor 3 1é 4 le
5 las 6 lot 7 les 8 St Leuw.
9 lent 10 long 11 lin 12 Tun

13 loup 14 lu 18 lit.

L’ordre dans lequel j'ai disposé ces voyelles
n’est pas arbitraire ; il suffit de ’observer un in-
stant pour reconnaitre que les 12 premiéres for-
ment une catégorie distincte, et qui se- divise na-
turellement en quatee séries bhien tranchées, se
correspondant exactement de I'une a 'autre. Dans
chacune, nous trouvons d'abord une voyelle qui
s’obtient par une disposition trés-simple de I’ap-
pareil vocal. Dans la premiére série (la), il suffit
de le laisser & I’état naturel ; pour la seconde (I'or),
de releverla langue et de fermer un peu les lévres
en les arrondissant, de maniére a leur donner une
forme circulaire, au lieu de la forme elliptique
que nécessite l'articulation de I'a; pour la troi-
cations, 'une longue, 'autre bréve, Il y aurait donc en
tout d'aprés lui, sans compter les voyelles nasales
24 voyelles différentes. Si ’on tient compte des différen-
ces de qualité fort nombreuses qui caractérisent la pro=

nonciation des voyelles, ce nombre de 24 voyelles est
trés-modéré; on pourrait en compter beaucoup plus:
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sitme (16), de les rouvrir en portant lﬁt‘latlxguc plg:

prés encore du palais ; pour la quatricme (le),

les resserrer, au contraire, plus encore que pour

la seconde (1). _—
La plupart des grammairiens, par une suite

la confusion entre les différences de valeur et les

différences de qualité des sons, appellent ces

(i) D’aprés Miiller (Physiologie, trad. Jourdan, t. 101:
P. 239), les différences de valeur entre les voyelles pr .
viendraient surtout de la largeur de 'orifice et du'cal’la’
buccal; d'aprés Segond (Mémoire sar la parole, insert

dans les Archives générales de médecine de 1847, 4° serle,
t. XIV 3.

347) de la longueur du canal buccal. ol
Je dois faire observer que dans le cours de mes expli
cations, je n’indiquerai que d’une maniére tout a fait som-
maire et i titre d’éclaircissement, la disposition que.prfm"
nent les organes de Vappareil vocal, lors de I'émission
des différents sons. De plus amples développements sur
cette matiére, d’ailleurs fort intéressante, m’entraine-
raient dans des discussions Physiologiques pour lesquelle?
étent et qui sont d’ailleurs étrangéres &
» Puisque nous nous occupons de la valeur des
a 1‘impression‘qu’ils Produisent & l’'audition, et
uses qui leur donnent cette valeur. '
Consultey d’ailleurs sur ca point : Mualler (Physiolagl.ef
trad. Jourdan, t, II, p. 239 et suiv.), Gerdy (I’hysiologie,
P- 776 et 792), Segond (Mémoire sur. i parole, inséré dans
e médecine de 1847, 40 sér,, t. XIV,
(Physiologie, fascicule I, p, 476 dcla
Miiller (Legons sur Ia science du langage,

trad. Harris et Perrot, p, 118 ot suiv.), M. Fournié (¥ hy
siologie de la voix et de 14 parole, p. 716 et s,). o

notre sujet
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voyelles, voyelles breves (1). Cette expression est
défectueuse, en ce que ces voyelles peuventse pro-
noncer aussi longuement que les aultres, puisque
la longueur ou la briéveté d’'un son tient a sa
qualité, non & sa valeur, et constituent dés lors
une simple nuance, applicable & volonté & tous les
sons. D'autres les appellent voyelles ouvertes, &
cause de la disposition de I'appareil vocal qu'exige
leur arliculation. Cette expression peu exacte,
méme au point de vue physiologique, a de plus
I'inconvénient de ne point s’appliquer & la nature
du son. Nous proposons de les appeler, par une
qualification conforme a la nature de leur son, et
déja employée par quelques grammairiens: voyel-
les claires.

En faisant subir aux dispositions de Pappareil
vocal, nécessaires & l'articulation des voyelles
claires, un léger changement, qui consiste princ:-
palement & modifier I'intervalle entre les dents,
et 'allongement et I’écartement des l&vres, on ob-
tient les quatre voyelles suivantes, dont le son ne
différe de celui des quatre premiéres que parce
qu’ilest plus plein et parait plus nourri. On appelle
ordinairement ces voyelles,voyelles longues. Cette
expression a le méme défaut que celle de voyelles
bréves : les voyelles prétendues longues peuvent

(1) Marle (Manuel de la diagraphie, p. 15) n'a pas évité
cette erreur,
)
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se prononcer aussi brievement que les autres.
Nous la rejetterons donc et rejetterons de méme
et pour la méme raison la qualification de voyel-
les graves employée par quelques auteurs.

Le nom de voyelles fermées, qu'on leur donne
aussi, offre entre autres inconvénienls celui de
ne rappeler que la modification de la disposition
de I'appareil vocal qu'exige leur prononciation.
De plus, cette qualification n’est exacte que pour
la premiére, la seconde et la quatriéme de ces
voyelles (las, lot, Lew), qui s’obtiennent en écar—
fant un peu moins, que s'il s’agit de pronnncer la
voyelle claire correspondante, la méachoire infé-
rieure, et en diminuant ainsi I’intervalle entre les
dents. Dans la troisiéme, au contraire (lcs), I'ex-
Pression de voyelle fermée serait inexacte, car sa
prononciation exige que la bouche soit plus ou-
verte que dans la voyelle claire correspondante
(1€). Et cependant, de ces deux sons, ¢'est bien le
second (1), et non le premier (les) qui forme le son
clair; Yoreille ne saurait s’y tromper. Ce qul
Prouve euncore une fois que les modificatious de
valeur que subissent les sons ne correspondent
pas toujours symétriquement aux modifications
que leur émission détermine dans le jeu de I'ap-
pareil vocal,

Nous pro

poserons d’appeler les quatre voyelles
dont nous

nous occupons, d’aprés le caractére de
leur son, voyelles pleines, |
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Enfin, par une derniére et trés-légére modifi-
cation de l'appareil vocal, au moyen de laquelle le
son vient frapper et faire vibrer les nfembranes
qui tapissentles fosses nasales, on obtient un der-
nier groupe de quatre voyelles dont le son différe
seulement de celui des premiéres par son carac-
tére sourd et fortement nasal, caractére qui leur a
fait donner a juste titre le nom de voyelles na-
sales (1).

(1) Marle (Manuel de la diagraphie, p. 11 et suiv.) les
appelle sons nasaiés, Segond (Mémoire sur la parole, inséré
dans les Archives générales de médecine de 1847, 4° série,
t. XIV, p. 848) les nomme voyelles composées. Beaucoup
de physiologistes partagent l’erreur commune basée sur
notre orthographe vicieuse, qui fait du son in une modifi-
cation du son ¢, et du son un une modification du son u,
Les idées de Muller (Physiologie, trad. Jourdan, t. II,
p. 239) sont plus exactes. Il constate que parmi les voyel-
les, les quatre susceptibles de prendre le son nasal sont:
a, & (&), 6 (eu) et o, Marle (Manuel de la diagraphie, p. 15)
ne s’y est pas trompé non plas, Il regarde le son in ou ein
comme une modification du son ei, et le son un ou eun
dans & jeun) comme une modification du son eu, Féline
(Dictionnaire, etc., p. 30), au contraire, ne voit pas le lien
qui unit les nasales aux voyelles claires et pleines. 1l
semble croire que un vient de u (V. la note suivante). II
constate cependant que in se rattache bien plutét a e qu'a
i. M. Fournié (Physiologie de la voix et de la parole,
P- 720 et 734) refuse aux sons nasaux le caractére de
voyelles, Suivant lui, ce sont des voyelles modifiées par
I'adjonction d'un son consonne intimement uni a elles.
M. Fournié raisonne au point de vue du jeu de l’appa-
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Les quatre voyelles simples et les quatre voyel-
les pleines sont usitées dans presque toutesles lan-
gues. Les voyelles nasales, assez difficiles & pro-
noncer, ne se rencontrent que dans certaineslan-
gues. La langue francaise est I'une de celles ou
elles sont le plus répandues ; et de plus elles y af-
fectent une nuance dure et séche, trés-peu agréa-
ble. La nasale un n’est usitée i ma connaissance
que dans la langue francaise, ot on la prononce
souvent, a tort, comme in, et dans la langue po-
lonaise (1). '

Il est vraisemblable que les voyelles nasales
existaient dans les langues anciennes, iotamment
dans le sanskrit, et aussi dans le latin, ot elles se
seraient écrites, comme aujourd’hui enportugais,
am, em, im, om. Ce qui donne lieu de penser que
ces sons correspondaient & nos sons nasaux, ¢ est
qu’ils s’élidaient devant une voyelle, ce qui n’au-
rait pas eu lieu si I'm se fit prononeée. Quoi qu'il

reil vocal, et essaie de démontrer que les sons nasaux seé
co.mposent de deux mouvements correspondants, le pre-
mier & la voyelle, le second au son consonne qui vient la
modifier. Cette proposition est contestée par les autres
physiologistes. Dans tous les cas, elle est sans intérét pour
les li‘nguistes. Pour eux, quel que soit le mode de pro-
du?tlon du son, ce son frappe T'oreille comme un son
unique et rentre certainement dans la calégorie des .
voyelles proprement dites,
{1) V. le tableau des sons

. usités dans les principales
langues qui termine cet ouvr ’

age.
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en soit, les voyelles nasales constitucnt bien des
sons ayant leur valeur propre; il faut se garder de
croire que le son nasal ne soit qu'une sim ple
nuance modificative du son ordinaire des voyelles
claires ou pleines.

Les trois derniéres voyelles (loup, lu, lit) for-
ment une catégorie bien distincte des douze au-
tres. La nature de leur son les range ¢videmment
parmi les voyelles claires; mais, moins faciles &
prononcer que les quatre premiéres, A raison de
la projection des lévres en avant qu’exige lavoyelle
ou et surtout la voyelle wu, et de 1’élévation de la
langue vers lavotite palatine qu’exige la voyelle i,
elles ne peuvent se modifier, et prendre le son
plein ou nasal (1). Il n’est cependant pas absolu-
ment impossible de les prononcer nasalement;
mais le son auquel on arrive, trés-dur et trés-dif-
ficile 4 obtenir, ressemble autant & un grognement
qu’d un son articulé. Nous ne cennaissons pas de
langue parlée ou il soit employé, et nous ne pen-
sons pas qu’il puisse étre jamais appelé a figurer
dans aucune d’elles. :

On peut done dire qu'au point de vue pratique,

(1) Féline (Dictionnaire, etc., p. 32 et 39), ordinaire-
ment si judicienx, tombe ici dans une grave erreur. Il
considére ou qu'il écrit #, comme le son plein (grave, sui-
vant sa terminologie) de u, et semble rattacher la nasale
un, qu'il indique'par un u souligné, et place immédiate~
ment, aprés u et 4, a cette série imaginaire,
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les trois derniéres voyelles ne sont susceptibles
que de simples différences de qualité. Ces diffé-
rences de qualité sont fort pen marquées dans la
langue francaise, et les grammairiens leur font
beaucoup d’honneur en divisant ces voyelles en
breves et en longues, expressions qui ontau moins
le mérite d’étre justes par rapport & elles {1).

En revanche, ces mémes voyelles jouissent
d’une propriété qui manque aux douze premieres,
et qui suffirait, & elle seule, pour les faire ranger
dans une catégorie & part : elles pauvent s’articu-
ler assez rapidement pour se lier, soit aux voyel-
les de la premiére catégorie, soit entre elles, de
maniére que leur prononciation et celle de la
voyelle 4 laquelle elles s'unissent s'obtient par un
seul effort d’articulation, et ne forme par suite
qu'une-seule syllabe. Elles jouent alors, par rap-

(1) Mais c’est une grave erreur que d’assimiler, comme
le fait Marle lui-méme (Manuel de la diagraphie, p- 15)s
ces différences de qualité, aux différences de valeur qui
existent entrela, 'o, 1'¢ dits brefs et 1'@, ', I’¢ dits longs,
ou en d'autres termes entre les voyelles claires et celles
que nous avons appelées pleines, Aussi Marle est-il fort
embarrassé pour classerle son long de et dans jeiine.Car il
fait déja de jeu le son long de je, Or, dit-il, le jetv de jetne
se prononce encore plus long que le son jeu. Il ¢n est ré-
duit & inventer un signe spécial pour indiquer cette allon-
gement renforcé (Manuel de la diagraphie, p, 11). Féline

(Dictionnaire, etc., p. 29 et suiv.) a su &viter cette faute
(V.1a note de la p. 134).

o
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port & la voyelle a laquelle elles se lient, le role de
CONSONILES.

Nous trouvons des exemples de cette fonction
particuliére & la derniére catégorie de voyelles
dans les mots francgais suivants : ouz, louer, lut,
lien, bail, soleil (1).

Nous proposerons, en raison du double rbéle
que jouent les frois derniéres voyelles, de leur
donner le nom de voyelles-consonnes, par opposi-
tion aux douze premiéres voyelles, que nous ap-
dellerons woyelles proprement dites. -

La réunion de deux voyelles en une seule syl-
labe, possible, comme nous venons de le voir,
quand 'une d’elles est une voyelle consonne, a
recu des grammairiens le nom de diphthongue

(1) Ce caractére particulier des trois dernidres voyelles
n’est en général indiqué d’une maniére précise ni par les
physiologistes, ni par les grammairiens. Gerdy (Physio-
logie, p. 785) mentionne cependant parmi ses consonnes
linguales y, I, Di dans Dieu, thi dans Mathieu. Ce sont,
au fond, autant de maniéres différentes d’écrire I'i con-
sonnne. Féline (Dictionnaire, etc., p. 80, 31 et 32) se de-
mande si les sons représentés par y et w ne sont pas, au
fond, des sons identiques & ceux de i et ou, prononcés
plus rapidement. Il se décide, aprés hésitation, & ranger
ces sons parmi les consonnes et & continuer de les repré-
senter par y et w. Mais il ne se rend pas bien compte de
leur valeur, et n’emploie guére le w que dans les mots
.on il est déja usité; dans les aatres, il rend le son ou
consonne, par le méme signe que ou voyelle, c’est-a-dire
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(double. son), expression dont la nécessité ne se
faisait pas, croyons-nous, suffisammentsentir. En
effet, les trois derniéres voyelles lorsqu’elles fone-
tionnent comme consonnes, ne se distinguent
par aucun caractére essentiel des autres conson-
nes, nila syllabe dans laguelle elles figurent, des
autres syllabes.

L’emploi dumot diphthongue estencore plus dé-
fectueux, lorsqu'on I'étend aux cas ot la pauvreté
de nos alphabets, ou simplement une orthographe
vicieuse, a sanctionné I'usage de réunir deux
voyelles pour ne représenter qu'un seul son,

‘comme dans les mots frangais ; au, ais, eux, ou,

Par €. Ainsi il écrit bois b, et non bwe (V. loc. cit.,
Pe 45). Il ne fait aucune allusion a la fonction de I'u
¢omme consonne, Quant aux mouillées, il croit bien y
Treconnaitre le son ly; il se décide cependant sur les re-
Présentations, dit-il, qui lui ont été faites (V. p. 136), &
le traiter comme un son particulier. M. Picot (1'ableau
phonétique des principales langues usuelles, inséré dans la
Revue de linguistique, t. VI, p. 863 et suiv.) appelle les
consonnes voyelles fonctionnant comme consonne des
semi-voyelles, nom que d’autres donnenta certaines con-
sonnes proprement dites {'V, P. 88, note 1). M, Louis Havet
(Observations Phonétigues, insérées dans les Mémoires de
ZAa Société de linguistique de Paris, t. II, p, 218) est peut”
étre celui quj Précise le mieux la nature des trois con-
sonnes issuyes directement, dit-il, de nos trois voyelies
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dont le son n’'est autre que celui des 6°, 7°, 8° et
13° voyelles (1).

On appelle aussi et plus justement diphthongue
la réunion usitée dans certaines langues étran-
géres, de deux sons voyelles, se suivant et se pro-
noncant successivement et trés-rapidement. Ces
sortes de sons sont représentés tantdt par une
seule lettre comme dans l'anglais I (2) (Je), tan-
10t par deux lettres comme dans l'allemand,
Aus (3) (hors de). Quoique ces doubles sons ne
comptent, particulierement en poésie, que pour
une seule syllabe, ce qu’explique la rapidité de
leur émission, ils n’en comprennent pas moins
deux sons voyelles bien distinets. Seulement 'un
d’eux, ou parfois tous les deux, sont extrémement
brefs. Mais ce n'est 14 qu'une mnodification dans
la qualité, et non dans la valeur du son. Il y au-
rait donc erreur a considérer soit les deux sons
réunis, soit I’'un des deux, comme constituant une
nouvelle voyelle distincte des 15 voyelles que
nous avons énumerees.

En résumé, le tableau complet des voyelles

nous offre :
Une premiére catégoric composée de douze

(1) C'est ce qu'indique fort bien Gerdy (Physiologie,
p. 778).

(2) Prononcez ai.

(3) Prononcez aous,
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82  DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONKETIQUE.
voyelles proprement dites, divisées en quatre sé-
ries dont chacune comprend un son clair, un son
plein, un son nasal ;

Une seconde catégorie composée de trois
voyelles-consonnes, Jjouant alternativement le role
de voyelles et celui de consonnes (1).

CHAPITRE XII.

PES CONSONNES.

Les consonnes, c’est-d-dire les sons, qui ne
peuvent s’articuler qu’unis aux voyelles (2), sont

(1) Féline (Dictionnaire, p. 29 et suiv.) reconnait et pré-
cise trés-bien les quinze voyelles que je viens d’indiquer.
Mais il ne sait comment les classer, faute de se rendre
un compte exact de la nature des nasales (V. la note de
la p. 75) et des voyelles-consonnes (V. la note de la
P+ 79). Il Jaisse dés lors aux physiologistes le soin d’en
opérer le classement conformément gux modifications de
Pappareil vocal qu'exige la prononciation de chaque
voyelle,

(2) Gerdy (Physiologie, P. 781) fait remarquer que la
Prononciation des consonnes exige deux temps : un temps
Préliminaire oy I'appareil vocal prend la position voulue,
Puis un temps darticulation oy cette position change
pour aboutir 3 la voyelle & laguelle s’unit la consonne.
Cette remarque, dont la généralité est au moins contes-
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au nombre de 21. Parmi elles, 17 correspondent
a lalettre ou aux lettres, imprimées en italique,
qui précédent, dans les mots frangais suivants, la

voyelle a.

1 ma 2 natte L la '3 rat

3 ignare
6 bal T val 8 pal 9 falot
10 izard 11 déja 12 sa 13 chat
14 dalle 15 » 16 ta 17 » '*'.
18 gale 19 » 20 cale 21 » #
' 7

Les quatre autres consonnes, qui complétent le
nombre des 21, ne sont pas employées dans la
langue francaise. Elles font également défaut, &
raison de la difficulté de leur articulation, dans plu-
sigurs autres langues. Deux d’entre elles, qui occu-
peraient dans le tableau ci-dessus les numéros 15
et 17, sont employées notamment dans la langue
anglaise : elles y sont représentées par les lettres
th, qui se prononcent, tantét d’une maniére plus

e o i

table, et qui s’appliquerait difficilement aux consonnes
finales, n'a point d'ailleurs d’intérét an point de vue de

e et i e

I'écriture.
Le méme auteur (p. 782) divise aussi les consonnes en

simples comme b, et composées comme bl, br. Ces préten-
dues consonnes composées sont en réalité de doubles

consonnes.,
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douce, comme dans le mot the (le), tantot d’une
maniére plus dure, comme dans lo mot thing
(¢hose). Les deux autres, correspondant uux nu-
méros 19 et 21, sont employées notamment dans
la langue allemande : 15 premiére y est représen-
tée par les lettres g ou ch (doux), comme dans les
mots folgen (suivre), Miinchen (Munich), la se-
conde y est représentée ordinairement par les
letires ch, prononcées d’une maniére plus dure,
comme dans lec mot machen (faire).

Si nous cherchons maintenant & classer ces
21 consonnes d’aprés un ordre méthodique, nous
rémarquerons que l'impression qu’elles produi-

sent & 'audition etablit entre elles des distine-
tions multiples,

Une premiare distinction résulte de ce que
certaines consonnes ne pPeuvent se prononcer
qu’instantanément, OU au moins trés-rapidement.
Ce sont les consonnes p, ¢, ¢ (dur) et dans une
moindre mesure les consonnes b, d, ¢ (dur). Les
consonnes m, n, gn, l, peuvent se prononcer
d'une manisre plus prolongée ; les autres con-
sonnes, d'une manigre plus prolongée encore, et
méme, comme log voyelles, aussi longtemps que
la respiration le permet, I.es physiologistes s'6-
fendent longuement syp cette distinction et sur
les causes auxquelles elle est dyg - a savoir 'ou-

clusion ou au contraipe Pouverture, plus ou moins

B —
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complete, du tuyau vocal (1). Quelques-uns vont
meéme jusqu'a assimiler aux voyelles, certaines
consonnes a prononciation prolongée, ou décla-
rent qu’il n’existe pas de distinction parfaitement
nette entre les sons voyelles et les sons con-
sonnes ; en quoi ils se trompent ; car la pronon-
ciation, prolongée ou non, des voyelles, constitue
un son articulé, net et précis. La prononciation,
méme prolongée,de certaines consonnes, ne con-
stitue qu'un son sourd, inarticulé, un murmure ou
un sifflement (2). Rt c'est 13 précisément la dif-

(1) Les consonnes & prononciation prolongée sont appe-
lées sifflantes par Eichhoff (Paralléle des langues de I'Ey-
rope et de Ulnde, p. &T), soutenues, par Miuller (Physiolo-
gie, trad. Jourdan, t. II, P. 238 et suiv.), Segond (Mémoire
sur la parole, inséré dans les Archives générales de méde-
cine de 1847, 4o série, t. XIV, p. 349) et Béclard (Physio-
logie, p. 750 de la 4° &dit ), non vocales, par Magendie
(Physiologte, t. I, p. 816 de la 4o édit,), et continues, par
M. Max Miller (Legons sur Ia science du langage, trad.
Harris et Parrot, p. 192). M. Fournié (Physiologie de la
voix et de la parole, p. 731) les divise en sifflantes ou souf-
flantes, murmurantes orales et murmurantes nasales.

Les autres consonnes recoivent le nom de consonnes

sourdes (Eichhoff), non soutenues (Segond, Béclard) explo-

‘sives (Miiller), vocales (Magendie®, prohibitives oy explo-
sives (M. Max Mutler), demi-explosives ou explosives
(M. Fournié).

(2) M. Fournié (Physiologie de la voix et de la parole,
P. 710 et 725 et suiv.) traite fort bien cette question,
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férence essentielle qui sépare les voyelles des con-
sonnes.

Cette propriété qu'ont les consonnesde se pro-
nonecer plus ou moins rapidement, ne me parait
pas pouvoir étre prise comme based une subdivi-
sion satisfaisante. Ce caractére classerait ensem-
ble des consonnes, comme 'r, le v, I's, qul s¢
distinguent les unes des autres par d’autres c&-
ractéres beaucoup plus tranchés. De plus, s'il est
vrai que le caractére existe et soit méme incon-
testable, c'est plutdt en principe que dans I'appli-
cation ; cariln’apour ainsi dire point d’action sur
le langage, olt toutes les consonnes se prononcent
avec une égale rapidité. Tl convient donc de cher-
cher, pour point de départ de la. subdivision des
consonnes, quelque caractére qui se fasse sentir

d’une maniére plus appréciable dans le langage
parlé.

Les consonnes se distinguent mieux & un autre
point de vue, en ce que les unes ne peuvent se pro-
noncer qu'a voix basse, et la voix ne s'éleve que
sur la voyelle qui les suit; ce sont les consonneés
P, s, t,c({dur), f, ch (doux, dans chose), th dur (an-

. glais), ch dur (allemand) ; d’autres, au contraire,

ne peuvent gudre se prononcer qu’a voix haute, ¢€
sont: b, z, d, g (dur), v, j, th, doux (anglais), g ov ¢P
doux_(allemand). Les cing autres enfin, m, n, g™
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!, v, peuvent se prononcer aussi bien 3 voix
basse qu’a voix haute (1).

Gette distinction coincide avec d’autres carac-
téres, moins facilement définissables peut-étre,
mais plus sensibles 3 I'audition, et déja pris par
les grammairiens, comme point de départ, de
certaines de leurs subdivisions. Je crois qu’en
effet la meilleure classification des consonnes est
celle qui résulte de ’ensemble de ces caracteres
que je vais indiquer en détail.

Les consonnes m, n, gn, I, v, n’ont pas seule-
ment la propriété de pouvoir se prononcer soit a
voix basse, soit 4 voix haute ; elles ont encore un
son d’une nature propre, doux et liant, qui les

(1) Mitller (Physiologie, trad. Jourdan, t. II, p. 239 et s.)
insiste beaucoup sur ce point, et va jusqu'a admettre
deux sortes d'm, n, !, r, suivant que ces sons se pronon-
cent avec ou sans intonation, ce qui ne constitue cepen-
dant et tout au plus qu'une différence de qualité du son.
V.aussi Béclard (Physiologie, P. 750), Segond (Mémoire sur
la parole, inséré dans les Archives générales de médecine
de 1847, 4° série, t. XIV, p. 851), M. T.ouis Havet (Obser-
vations phonétiques, etc., insérées dans les Mémoires de la
Société de linguistique de Paris, t. IT, p. 218) et M. Max
Miiller (Legons sur la science du langage, trad. Harris et
Perrot, p. 157 et suiv.). Ce dernier auteur range toutes les
consonnes, y compris 'k aspirée qu’il examine d’abord, en
deux catégories, suivant que la base de leur prononciation
est I'esprit rude (I'aspiration), ou l'esprit doux. Cette ex-
plication nous parait plus ingénieuse qu’exacte.
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distingue des 16 autres consonnes, et leur a fait
donner par les grammairiens le nom de liqui—
des (1). De ce caractére propre de leur son vient
lafacilité aveclaquelle elles s'unissent aux voyelles
ets’intercalent méme volontiers entre les voyelles
et d’autres consonnes (2). Nous ne voyons aucun

(1) Bordenave (Essai sur la physiologie ou sur la physi-
que du corps humain, t. I, p. 226 de la 4° édit.) les appelle
semi-voyelles. Il n’en signale que quatre, qu’il divise en
nasales (m, n) et orales (I, v). Miller (Physiologie, trad.
Jourdan, t. II, p. 240) en appela irois soutenues nasales
(m, m, ng), et range les deux autres parmi ses soutenues
orales. Tl distingue deuxsortes d'r (V. la note 2 de la p. 89).
Magendie (Physiologie, t. 1, p. 316 de la 4° édit.) range Il
parmi les palatales, I'm et I'n (p. 317) parmi les nasales,
Ir (p. 847) parmi les prolongées. Eichhoff (Paralléle des
langues de VEurope et de U'Inde, p. &7) appelle nasales,
I'n, gn et I'm, et linguales 1'r et I'l. Gerdy (Physiologie,
P. 78% et 786) appelle V'm et I'n nasales, I'l et I'r linguales
antérieures muetles, M. Max Milller (Legons sur la science
du langage, trad. Harris et Perrot, p. 171) fait des con-
sonnes r et I, des sons particuliers qu'il appelle trilles.
M. Fournié (P hysiologie de la voix et de la parole, p. 731)
range I'gn parmi ses lnguo-palatines moyennes, I'n, parmi
ses linguo-palatines antérieures, I'm parmi les labiales. Il
appelle 'l I'll et I'r, linguo-palatines latérales. M. Picot
(:I‘ableau phonétique, etc., inséré dans la Revue de linguis-
tique, t. VI, p. 863 et suiv.) appelle I'r et I'l linguales, et

_range 'gn parmi les palatales, I'n parmi les dentales, I'm

parmi les labiales,

] (2) C'est & ces réunions de consonnes que Gerdy donne
e nom de consonnes composées (V. la note dela p, 37). -
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inconvénient & leur conserver ce nom de liquides.
La premiére des liquides se prononce au moyen
des l&vres, qu’on étend puis qu’on ouvre au mo-
ment de 'émission du son, et des fosses nasales.
Les trois suivantes se prononcentpar I’application
de la pointe de la langue contre le voile du palais
et la voute palatine, avec de légéres différences de
position. De plus, les fosses nasales sont néces-
saires & 'articulation de 1a seconde, et surtout de
la troisiéme, qui constitue une simple modifica-
tion nasale de la seconde (1), analogue a celle que
peuvent recevoir les quaire premisres voyelles.
Pour la cinquie¢me liquide, enfin, le corps de la
langue s’applique contre la votte palatine, et
vibre soit seule, soitavec le voile du pa'ais (2).

(1) C’est donc par erreur que Marle (Manuel de la dig-
graphie, p. 11 et 46) fait de la troisidme liquide, la forte
(voyez p. 91) de la seconde. Clest également par erreur
qu’il fait du son iI, ill, dit IZ mouillées (Voyez p. 135) le
son fort de 1'l, et réduit ainsi les iiquides au nombre de
deux : m et r,

(2) D'ou Miiller (Physiologie, trad. Jourdan, t. II, p, 241)
distingue deux sortes d'r, U'r pur ou lingual, et I'r guttural,
Au pointde vue de la valeur, la différence entre ces deux
sortes d'r est si peu appréciable, qu'elle peut étre négli-
gée. Beaucoup d'autres auteurs, tant physiologistes que
linguistes, distinguent aussi I'r ordinaire et 1'» grasseyé
des Provengaux et des Arabes (5) Il en est qui comptent
trois sortes d'r ou méme un plus grand nombre encore,
Féline (Dictionnaire, etc., p. 34) reconnsit comme son
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Les 16 derniéres consonnes doivent étre ran-
gées dans une seconde catégoric. Les grammai-
riens leur donnent, au moins ) la plupart d’entre
elles, le nom de muettes, en raison de leur défaut
de sonorité propre, et du role tout & fait acces-
soire qu'elles jouent vis-d-vis des voyelles et
méme des liquides. Ces consonnes se divisent na-
turellement en quatre séries comprenant chacune
quatre consonnes que rapprochent les unes des
autres, non-seulement la maniére dont elles sé
prononcent, mais encore la nature de leur son.
Ces quatre consonnes se correspondent exacte-
ment d’une classe a4 'autre. Elles ont regu des
grammairiens les noms suivants: douce, aspirée
douce, forte, aspirée forte. Les deux premieres
consonnes de chaque classe sont celles qui ne
peuvent guére se prononcer gu'a voix haute. Les

deux derniéres sont celles qui ne peuvent se
prononcer qu'a voix basse.

particulier 'r grasseyé des Provencaux, et s'il ne I'admet
Pas dans son alphabet, c'est simplement parce que ce sob
est inconnu & Paris et dans le Nord de la France.

Aprés les expériences les plus consciencieuses, nous
n'avons pu reconnaitre entre ces différentes espéces d'r
aucunes différences de valeur, mais simplement des dif-
ferences de qualité, trés-marquées il est vrai, Ainsil?”
provencal n’est quwun » ordinaire prolongh, et en outré

tr‘és:fort et trés-rude, ce qui lui donne le caractére qu'on
désigne sous le nom de grasseyement.
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La douce se prononce, en général, plus aisé-
ment que les trois autres: la disposition de I'ap-
pareil vocal, exigée pour son articulation, est plus
naturelle, et par suite, ’effort moins grand. La
forte exige, comme son nom Uindique, une arti-
culation plus forte, plus rapide surtout, et méme
un peu brusque. La machoire inférieure tend a
s’écarter davantage de la, supérieure, et & se pro-
Jeter légérement en avant. Les deux muettes dé-
signées par le nom d’aspirées, exigent encore plus
d’efforts. Ce sont évidemment, de tous les sons
articulés qu’emploie le langage, les plus difficiles
a émettre. Cependant, la disposition de P'appareil
vocal est & peu prés la méme que celle qu’exige
'articulation de la douce et de la forte correspon-
dante. Seulement, la langue tend a se serrer
contre le palais, les 1dvres et les méchoires, a se
rapprocher, de maniére que l’air, obligé de passer
par un canal plus étroit, produit un son sifflant
et strident, dont le caractére un peu rude est en-
core augmenté parle brusque écart des machoires
aussitot aprésarticulation.

Cette nature du son nous engage & substituer
& la dénomination usuelle d'aspirdes, celle de
comprimées, qui nous parait rendre mieux que
toate autre, le caractére essentiel de I'articulation
et du son des consonnes dont nous novs OoCcupons
en ce moment. Quant & 'aspiration, ¢’est propre-
ment une nuance, une simple modification dans
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02  DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONETIQUE.

la qualité du son, qui peut en conséquence affec-
ter chacun des sons articulés, et n’est nullement,
comme la terminologie des grammairiens le don-
nerait & penser, caractéristique de certaines con-
sonnes.

On peut dire que les appellations de douces et
de fortes, présentent le méme inconvénient, et
qu'elles semblent plutdt désigner des différences
de qualité que des différences de valeur. Cepen-
dant, comme il est de la nature des consonnes
appelées douces, et de celles appelés fortes, de se
prononcer plusdoucement ou plus fortement, con-
formémenta cette dénomination, et qu'il faut faire
un certain effort pour intervertir cette prononcia-
tion ; comme d’autre part les appellations qu’on
pourrait substituer & celles de douces et de fortes,
s’appliquent aussi plutotd des différences de qua-
lité qu'ad des différences de valeur (1), nous pouvons
conserver celles que 'usage a consacrées.

Nous pouvons de méme conserver le nom de
muettes pour désigner la seconde catégorie de

(1) On appelle aussi les douces, faibles, les fortes, rudes.
M. Louis Havet (Observations phonétiques, etc., insérées
dans les Mémoires de la Société de linguistique de Paris,
P. 118) donne aux douces le nom de sonores, aux fortes le
nom de sourdes. Ces qualifications sont exactes. Mais elles
auralent le tort si on les proposait comme qualiﬁclations
usuelles, d'¢tre nouvelles, et de se rapporter & un carac-
tere trés-peu appréciable dans le langage ordinaire,
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consonnes. Cette expression ne les distingue peut-
étre pas assez nettement des liquides; mais elle
est consacrée par I'usage, et il est difficile d’en
trouver une autre plus exacte. -

La nature de I'affinité qui unit entre elles les
consonnes de chaque série ne peut guére se dé-
finir. Mais cette affinité est trés-sensible a 1'audi-
tion. Elle n’est ni contestable, ni, en général, con-
testée. ’

Les sons b, v, p, f, qui forment la premiére sé-

rie de muettes, s’articulent essentiellement avec
les lévres, ce qui leur a fait donner en général le
nom de labiales (1), qu'on pourrait appliquer et
qu’on a appliqué également et pour la méme rai-
son ala premiére liquide.

Les sons qui forment la seconde série z, j, s, ch,
s’articulent essentiellement avee la langue et les
dents, tant inférieures que supérieures. Les gram-
mariens ne paraissent pas avoir reconnu que ces

(1) Eichhoff (Paralléle des langues de UEurope et de
U'Inde, p. 47) et M. Picot (Tableau phonétique, etc., inséré
dans la Revue de linguistique, p. 363 et suiv.} les nom-
ment labiales. Magendie (Physiologie, t. I, p. 316 de la
40 édit.) nomme labiales la douce et la forte b et p, et pro-
longées les deux comprimées v et f. Gerdy (Physiologie,
p. 783) et M. Fournié (Physiologie de la voix et de la pa-
role, p. 731) en font deux classes voisines, sous le nom
de labiales pour la douce et la forte b et p, et de dento-
labiales pour les deux comprimées v et f.
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quatre sons appartiennent & la méme série (1/,d1;
avoir inventé d’expression commune Pqur }es. -
signer. Ge résultat vient de I’erreur out ils etriue X
tombés, en rangeant la consonnes dans unec asss-
particuliére sous le nom de sa'fﬂante'. .C‘.ette.E"XPI'Z}
sion serait impropre & désignerla série er}t1ere ( ,(;
par laraison qu’elle convient également a presqu—
toutes les consonnes comprimées, dont la pronf,)rf
ciation se produit et se soutient, al'aide de l'air
qui passe en sifflant dans le canal bucc'al. |
La troisiéme série n’est représentée dans :;1,
langue frangaise que par sa douce d et sa, foxjte t;
mais les deux comprimées existent dans plusieur

s

(1) Cependant Féline constate que z est la douce fe 7;

Jla douce de ch, et fait de ces quatre sons la 6° et \?oir
classe de sa classification générale des consonnes (

la note de la p. 101). 1 . de
(%) Eichhoff (Paralléle des langues de I Europe €

o . g
Ulnde. p. 47) range les deux comprimées j et ch, dans 11:3
gutturales et la douce z et la forte s, dans les dentales.

Muller (Physiologie, trad. Jourdan, t. II, p- 2415'244 f’;t
245) les nomme soutenues orales; Magendie (PhySL.OZOQ{ ]
t.1, p. 817 de la 4° &dit.), prolongées; Gerdy (Phg{s,wlogwi
P: 784), linguales antéricures sifflantes . M. Fournié (P hyx
siologie de la voix et de la parole, p, 731) range les deu

. . . ; S
comprimées ch et j parmi ses linguo-palatines moyennes,
Ia forte et la douce s et

rieures, M, Picot
Revue de linguigt

deux comprimées
la forte

» parmi ses linguo-~palatines anté-
(T'ableau phonétique, etc., inséré dans la
ique, t. VI, p. 863 et suiv.) range les

J et ch parmiles palatales, la douce et
et s, parmi les dentales,
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langues étrangéres, notamment dans la langue
anglaise, ol elles sont représentées toutes deux
par les lettres t4. Lu langue et les dents, surtout
les dents supérieures, jouentle principal réle dans
Particulation de ces quatre muettes. G’est pour-
quoi on les appelle en général dentales (1). Cette
dénomination manque deprécision; car les dents

(1) Mtller (Physiologie, trad. Jourdan, t. II, p. 240,
range la douce d et la forte t parmi les muettes explosives.
1l fait des deux comprimées, th anglais, & et 0 grec (p. 241)
une modification de Us. Il est vrai que beaucoup d’éiran-
gers et méme d'Anglais prononcent ces consonnes molle-
ment,de fagon qu’elles ne sont dans leur bouche que des z
et des s avec une nuance plus sifflante. Mais lorsque ces
sons sont articulés fermement et corréctement, ils sont
bien, comme nous I'indiquons, des comprimées apparte-
nant a la 3° série. Aussi est-ila remarquer que presque
tous les Orientaux, lorsqu’ils essaient de parler anglais
et ne peuvent articuler ces sons, les prononcent d et T, et
non pasz et s.Ilsdisent dat et non pas zat, pour that, ting
etnonpassing pour thing.Magendie (Physiologie, t.1, P.316
de4° édit.) nomme les muettes de cettesérie dentales (d, t)
et (p. 317) prolongées (th). Gerdy (Physiologie, p. 784)
range le detlet avec Il et I'r dans sa classe des linguales
antérieures muettes, M. Fournié (Physiologie de la voix et
de la parole, p. 731) range la douce d et la forte ¢ parmi
ses linguo-palatines antérieures. Son tableau ne comprend
pas les deux comprimées. Eichhoff (Paralléle des langues
de U'Europe et de U'Inde, p. 47) et M. Picot (Tableau pho-
nétique, inséré dans la Revue de linguistique, t. VI,
p. 368 et suiv.), rangent les quatre corsonnes de la série
parmi les dentales.
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tant inférieures que supérieures, servent égale:
ment & l'articulation de la série précédente, qui
auralt ainsi plus de droit au titre de dentale que
la troisi¢me, ot la douce et la forte peuvent s’ar-
ticuler 4 'aide des dents supérieures sculement.

La quatriéme et derniére série n’est également
représentée dans la langue francaise que parla
douce g (dur, devant a, o, u), et la forte ¢ (dur).
Mais, les deux comprimées existent dans un grand
nombre de langues (1) (comme 'indique le tableau
que nous donnons &la fin du volume), notamment
dans la langue allemande, ol elles sont représen-

DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONI:JTIQUE.

. tées: la douce comprimée par g ou ch (doux), et

la forte par g ou ch {dur). Ces quatre muettes, fort

rudes, s'articulent en appuyant la langue contre le
palais, particuliérement eontre le milieu de la votite

du palais, et en la retirant brusquement. Le nom
qui leur conviendrait le mieux en raison de cette

(1) Miller (Physiologie, trad. Jourdan, t. 1I, p. 241)
compte trois espdces de comprimées de ceite série: 4°
le g ou ch (aliemand) doux, comme dans ledig (vide),

lieblich (aimable); %o le g ou ch (allemand) dur, usité

aussi parmi les Polonais comme dans tag (jour), suchen

(chercher) ;3 3° enfin le chplus dur encore des Suisses,
‘Tyroliens, Hollandais, Hébreux (la lettre Kheth n), Arabes
(lalettre Kha C)’ Bohémiens, Ce dernier ¢h n’est autre que
le ¢ch dur avec une nuance plus rude.

Ce son est 1'un de ceux qui sont le plus diversifiés

par des nuances trés-sensibles chez chacun des peuples
quil'emploient,
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prononciation, s’il fallait leur en donner un qui y
fat relatif, serait celui de palatales (1), gui aurait
cependant le défaut de s’appliquer également aux
quatre dernieres liquides.

Cependant, les grammairiens les nomment gé-
néralement gutturales. Cette derniére expression
est inexacte, en ce qu’elle tendrait a faire croire
que le gosier ou larynx joue un réle particulier
dans leur articulation, tandis qu’au point de vue
de la valeur des sons, qui est seule & considérer
ici, il n’en joue pas plus que dans les autres arti-
culations. L’erreur des grammairiens, qui ont in-
troduit cette expression, vient de ce que les

(1) Muller (P hysiologie, trad. Jourdan, p. 242) range le
g et le ¢ parmi ses muettes explosives, et (p. 241) les com-
primées parmi ses soutenues orales, Magendie (Physiolo-
gie, t. I, p, 316 de la 4° &dit.) appellele g et le ¢ gutturales
et (p. 316) range la forte comprimée (x espagnol) parmi
ses prolongées, Gerdy (Physiologie, p. 785) nomme les trois
premiéres muettes de la série linguales, et la forte com-
primée palatale. M. Fournié (Physiologie de la voix et de
la parole, p. 781) les appelle linguo-palatines postérieures
M. Picot (Tableau phonétique, etc., inséré dans la Revue
de linguistique, p. 363 et suiv,) appelle les deux compri-
mées gutturales, et range la douce et la forte parmi les
palatales, Les Orientalistes, et aussi Féline (Dictionnaire,
etc, p. 34) admettent en principe deux sortes de g et de c.
Ces sons se prononcent en effet, dans certaines langues
asiatiques, dedeux maniéres différentes. Mais cette diffé-
rence de prononciation ne tient qu’a la qualité et non a

la valeur du son.
6
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98 DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONETIQUE.

muettes de la quatriéme série, s'articulant avec
difficulté, exigenten généralune plus grande quan-~
tité d’air, et par suite, de plus grands effortsdu la-
rynx, que les autres sons. Mais encore une fois
et pas plus ici qu'ailleurs le larynx n'a d'in-
fluence directe sur la valeur du son: il ne fait
que fournir aux organes de la parole, ici a la
langue et au palais, 'air nécessaire & l'articula-
tion du son. I’expression gutturale doit donc étre
rejetée.

On voit, d’aprés les explications dans lesquelles
nous sommes entrés, qu’il est bien difficile, pour
ne pas dire impossible, de trouver des noms qui
s'appliquent exactement & chacune des quatre sé-
ries de muettes, soit qu'on tire ces noms de la
participation de tel ou tel organe de l'appareil
vocal & I’¢mission des sons appartenant a la méme
série, soit qu'on les tire de la nature ou dela va-
leur de ces.sons (1). Nous croyons que le mieux
serait de les indiquer, comme aussi les quatre gé-
ries de voyelles proprement dites, par le premier
son de chaque série, asavoir la voyelle claire dans
un cas, la consonne douce dans l'autre. On aurait
ainsi les séries «, o, ¢, e, eb les séries b, 2, d, 9

Il est & remarquer que, dans la prononciation,
il est toujours facile d’articuler une douce suivie

(1) Cest ce que reconnait Miiller (P hysiologie, trads
Jourdan t. II, P« 237 et 238).
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d’une douce, une forte suivie d’une forte ; mais
trés-difficile, et souvent impossible, d’allier une
douce a une forte, et réciproquement. Les douces
comprimées peuvent s’allier entre elles; elles s’al-
lient également aux douces et méme aux fortes,
mais avec beaucoup plus de difficulté. Cette diffi-
culté augmentie encore quand on veut allier une
douce comprimée & une forte comprimée. De
méme, les fortes comprimées s’allient bien aux
autres fortes comprimées, moins bien aux fortes,
aux douces, et surtout aux douces comprimées;
le tout & charge de réciprocité (1).

Nous devons faire remarquer que beaucoup
d’auteurs rattachent les liquides aux diverses sé-
ries de muettes (2), d’apres les analogies qu’offre
la disposition de l'appareil vocal nécessaire pour
Varticulation de chaque liquide, et pour celle des
muettes de telle ou telle série. Cette méthode vi-
cieuse en ce que le classement doit avoir pour
base la. nature des sons et 'impression qu’ils font

(1) Eichhoff (Paralléle des langues del’ Burope et de Ulnde,
p.49 et 50) appelle ces combinaisons des consonnes mixtes,
et eh donne le tableau & peu pré&s complet. V aussi
Gerdy (Physiologie, p. 782).

(2) V. notes des p. 88 et 101 et plus particulié¢rement
Segond (Mémoire sur la parole, inséré dans les Archives
générales de médecine de 1847, 4° série, t. X1V, p. 353 et
suiv.) et M, Max Miller (Legon sur la science du langage,
trad, Harris et Perrot, p. 180).
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100 DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONETIQUE.

sur l'oreille, non les causes qui les produisent,
conduit ici & des résultats tout A faitinacceptables.
La nature du son des liquides indique, comme
nous l'avons dit, qu’elles doivent Gtre rangées
dans une méme classe, et distinguées ainsi de
toutes les autres muettes.

Nous devons également mentionner, en vue de
la combattre, I'opinion exprimée par certains au-
teurs, méme duplus grand mérite (1), qu'il convient
de considérer comme des consonnes distinctes, et
d’ajouter au nombre de celles que nous avons in-
diguées, les doubles consonnes usitées dans beau-
coup de langues, comme le son tch (qui s’écrit en
anglais ch, en allemand et en italien ¢ doux), dj
(qui s'écrit en anglais j et en italien gi).
Nous répéterons a I’égard de ces doubles con-
SUnnes, ce que nons avons dit (p. 81)a 1'égard des
doubles voyelles habituellement réunies dans cer-
taines langues étrangéres. Malgré la rapidité de
la prononciation, les doubles consonnes n’en com-
prennent pas moins deux sons distinets. Seule~
ment l'un d’eux, ou parfois tous les deux, sont
extrémement brefs. Mais, ce n’est 13 qu’'une mo-
dification dans la qualité et non dans la valeur du
son. Il y aurait done erreur 3 considérer, soit les
deux sons réunis, soit 'un des deux, comme con~

(1) V. spécialement

Max Mtller (Legons sur la science
du langage, '

trad. Harris et Perrot, P. 177 et 178),

-

-
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stituant une nouvelle consonne distincte des
21 consonnes que nous avons énumérées.

En résumé, le tableau complet des 21 consonnes
nous offre :

Une premiére catégorie composée de 8 liquides
dont une liguide nasale ;

Une seconde catégorie composée de 16 muettes
divisées en quatre séries, composées chacune de
quatre sons : une douce, une douce comprimée,
une forte, unc forte comprimée (1).

CHAPITRE XI1I.
DES DIFFERENCES DE QUALITY DES SONS.

Nous répéterons ici, en le développant, ce que
nous avons dit des différences de qualité ou

(1) Féline {Dictionnaire, etc., p. 35) classe les consonnes
en huit séries : 1°p,b, m3;2°t, d, n3;38%°k, g, gn; 4°1,
ill,y;5° f,v, w3 6°s,z; 7° j,chy 89 r. Les cinq premiéres
comprenuent, d'aprés lui, une forte, une douce et une
moyenne ; les 6¢ et 7% seulement une forte et une douce,
et la 8¢ rien qu'une forte. Cette classification, comme il
est facile de le voir au premier coup d'ceil, péche par plu-
sieurs points. Son défaut capital tient & ce que les com-
primées se trouvent éloignées des douces et des fortes,
auxquelles elles se rattachent évidemment et remplacées
par des moyennes qui ne s'y rattachent nullement. Com-
ment comprendre, par exemple, que y soit la moyenne

de L.
6.

oo




ST SR )
e e

102 DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONETIQUE.

nuances des sons. Nous appelons ainsi les modi.-
fications que le jeu des organes de l'appareil
vocal, et particuliérement des poumons et du la-
rynx, fait subir & la qualité d’un son, mais sans
en altérer la valeur. Dés lors, I’essence du son
n’en reste pas moins la méme; car le son ne sau-
rait perdre son caractére propre et distinctif,
parce qu’il passe du grave & l’aigu, du fort au
faible, du rude au doux.

On comprend qu'en principe les différences de
qualité, & raison de leur peu de précision, ne fi-
gurent point comme éléments constitutifs dans la
composition du langage. Il est difficile, en effet,
puisqu'elles varient du plus au moins & I'infini,
de déterminer la limite fixe ot ’on conviendra
que la signification du son changera, et cette dif-
ficulté a d0 naturellement conduire & en faire re-
jeter 'emploi.

Ce n’est point cependant 1& une régle sans ex-
ception. Quelques nuances fortement marquées,
auxquelles 'usage général a imprimé, chez cer-
tains peuples, une fixits relative, entrent comme
éléments secondaires, et parfois comme éléments
fort importants, dans Ia composition du langage.
Lalangue frangaise n’en offre, il est vrai, que
bien peu d’exemples. Mais il n'en est pas de méme
dans toutes leg langues, et, sans nous étendre sur
les différentes nuances qui concourent accessoi-
rement &, leuy formation, et qui sont, dit-on, fort
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nombreuses chez certains peuples sauvages, les
Indiens de I’Amérique, les Hettentots, les Cafres,
et, en général, les populations de I'Afrique aus-
trale, nous nous bornerons a parler, a titre
d’exemple, de deux nuances trés-répandues, et
- employées particulierement dans les langues des
peuples qui.nous environnent : Paccent et I'aspi-
ration. .

L'accent consiste dans une élévation marquée
de la voix sur certaines syllabes qui se prononcent
plus fortement et plus longuement que les autres.
L’accent existe dans presque toutes les langues.
Dans la langue frangaise méme, on a remarqué
que la voix s’éléve légérement surla derniére syl-
labe de chaque mot, ou sur ’'avant-derniere quand
la derniére a pour voyelle un e muet. Mais, cette
élévation n’a aucune influence sur la signification
des mots; elle est d’ailleurs si peu sensible,
qu'elle demande, pour &ire observée, la plus
grande attention. Aussiles étrangers, qui ont en
général un accent beaucoup plus prononcé que le
nétre, reprochent-ils & la langue frangaise parlée,
avec quelque raison, d’'étre singuliérement mono-
tone.

L’accent est notamment trés-appréciable dans
les quatre langues parlées par les populations
qui nous avoisinent : I'espagnol, 'italien, I’alle-
mand et I’anglais. Dans ces deux derniéres lan-
gues, et surtout en anglais, I'accent est tellement

e e - . -
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104 DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONETIQUE.

prononcé, que les syllabes non accentuées dispa-
raissent presque dans la rapidité de la prononcia-
tion, et que 'oreille des étrangers a la plus grande
peine & les saisir. La nécessité de nous conformer
a cette prononciation nouvelle pour nous, est 'un
des plus grands obstacles que nous rencontrions
dans 'étude et dans la pratique des langues
étrangéres, '
(est encore une véritable accentuation qui,
sous un autre nom, forme la base de la versifica-
tion dans presque toutes les langues étrangeres.
Les syllabes, suivant qu’elles sont plus ou moins
accentuées, regoivent en poésie le nom de longues
ou de braves, et ce sont certaines combinaisons de
longues et de bréves, connues sous le nom de
pieds, dont I'agencement forme et caractérise les
différentes espéces de vers. Dans cerlaines lan-
gues, les syllabes accentuées en prose ne le sont
pas toujours, ou du moins ne sont pas toujours
considérées comme telles, en poésie, et récipro-
quement. On distingue alors deux sortes d’ac-
cents : 'accent tonique et 1’accent prosodique.
La versification francaise, privée de cette base
fondamentale, ne s'appuie que sur 'alignement
régulier des syllabes, la coupe du vers ou césure,
et la rime. |

L'aspiration (1) est une nuance brusque et

(1) Laspiration est sonvent indiquée dans les écritures
européennes par la lettre h. Mais c’est & tort que Miiller

T
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heurtée, qu'on communique & un son en s’arré-
tant un instant avant son émission, et en lancant
cette émission au moyen d’une forte expiration.
Pas plus que l'accent, laspiration véritahle
n’existe dans la langue francgaise ; tel n’est point,
en effet, le caractére qui a fait donner le nom
d’aspirées & certaines syllabes initiales commen-
¢ant par une &, non moins improprement dite
aspirée (1). La seule particularité qu’offrent ces
syllabes, est de ne point se lier avec la con-
sonne finale des mots qui les précédent. Des deux
caractéres dont la réunion forme l’aspiration,
nous n’en trouvons iei qu'un seul, et ¢’est le moins

(P hysiologie, trad. Jourdan, t.II, p.243) ne sachant ot ran-
ger cette lettre, en fait une consonne continue d’'un genre
particulier, insusceptible d'intonation; et que Magendie
(Physiologie, t. I, p. 317, de la 4° édit.) ]a range parmi ses
prolongées, Segond (Mémoire sur la parole, inséré dans les
Archives générales de médecine de 1847, 4° série, t. XIV,
p. 850) la classe parmi les consonnes soutenues, Féline lui-
méme (Dictionnaire, etc., p. 35) fait un son particulier de
I'h aspirée des Bas-Bretons ; M., Fournié (Physiologie de
la voix et de la parole , p. 731) appelle I'h une consonne
glottique. M. Picot (Tableaw phonétique, etc., inséré dans
la Revue de linguistique, p. 363 et suiv,) falt de 1'h aspi-
rée une consonue laryngienne.

(1) C'est donc & tort que Gerdy (Physiologie, p. 787)
fait une consonne aspirée de I’k de hallebarde. Féline
(Dictionnaire, etc,, p. 35) s’est mieux rendu compte du
caractére de I'h dite aspirée dans la languae francgaise,
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essentiel, l'arrét; l’effort d'expiration n’existe
pas.

Dans plusieurs langues, au contraire, l'aspira-
tion, surtout appliquée aux voyelles, est fort em-
ployée. Nous citerons comme exemples l'alle-
mand et Panglais. En allemand, aspiration est
rude et bien marquée. En anglais, les gens peu
lettrés aspirent fortement ; ceux qui parlent avec
affectation aspireunt a peine; ceux qui prononcent
correcternent, et ¢’est 12 un des principaux signes
auxquels on les reconnait, et dont ils se font hon-
neur comme dénotant de 'instruction et du gott,
aspirent d’'une maniére modérée.

L’aspiration des consonnes est beaucoup plus
rare que celle des voyelles; il ne faudrait cepen-
dant pas croire qu'elle n’existe pas : certaines
langues, et surtout les langues orientales, en
fournissent des exemples remarquables. Nous ci-
terons entre autres la langue arménienne, ou il
exi'ste, indépendammentdu p ( ) et du ¢ () ordi-
naires, un p (4) et un ¢ () trés-fortement as-
pirés.

Comme je ne cherche ici qu’a faire bien com-
prendre en quoi consistent les différences de
qualité ou nuances des sons, je me bornerai
aux exemples qui viennent d’dtre indiqués, et
(.1111 me paraissent suffire 3 ma démonstration ;
Jeme garderai d’entreprendre d’énumérer toutes
les nuances; ce serait une fache a la fois impos-
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sible et inutile. Je m’expliquerai seulement, a la
suite du tableau des sons qu’emploient les prin-
cipales langues parlées, tableau qui termine cet
ouvrage, sur les nuances qui sont usitées dans
ces langues.

CHAPITRE XIV.

DE LA DISTINCTION A FAIRE ENTRE LES CARACTERES
COMMUNS AUX SONS DE TOUTES LES LANGUES ET
LES CARACTERES PARTICULIERS AUX SONS DE
CERTAINES LANGUES.

Des explications qui précédent, il suit que les
langues considérées exclusivement au point de
vue des sons qui les composent, renferment cer-
tains éléments communs, identiques dans cha-
cune d'entre elles, et certains éléments spéciaux
et particuliers a telle ou telle langue.

Dans la premiére catégorie se place tout ce qui
a trait & la différence de valeur des sons : ¢’est la
partie commune, parce qu’elle est invariable de
sa nature, de toutes les langues parlées; dans
la. seconde se place tout ce qui a trait a la diffé-
rence de qualité des sons : c¢’est la partie mobile
et changeante des ldngues, partie susceptible
d’étre modifiée, dans chacune d’elles, arbitraire-
ment et a 'infini.
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Les ¢éléments fixes, communs a toules les lan-
gues parlées, c'est-a-dire ceux qui reposent sur
les différences de valeur entre les sons, sont,
comme nous l'avons dit, incomparablement plus
importants que les éléments qui ont pour base les
différences de qualité des sons. Nous répéterons
encore que ces derniéres différences, offrant bien
moins de précision, de certitude, et par suite de
commodité que les premiéres, n'ont été employées
qu'accessoirement dansla formation des langues;
et plus celles-ci vont se perfectionnant, plus l'in-
fluence et l'emploi des différences de qualité ou
nuances des sons vont 8y amoindrissant, et lais-
saut une prépondérance presque exclusive aux
différences de valeur. Cet effet se produit sans
systéme arrété, par la seule supériorité de l'usage
du premier procédé sur le second, et par le be-
soin gn’éprouvent les peuples, sans s’en rendre
compte, de donner au langage d’autant plus de
clarté qu'il doit exprimer un plus grand nombre
d’idées et de notions compliquées et délicates &
saisir. La langue se met ainsi comme d’elle-
méme au niveau des progrés de la science et de
la civilisation,

Chez les peuples sauvages, ot elle ne correspond
qu’a des besoins et & des idées bornées, elle ne
comprend qu'un petit nombre de sons de valeur
différente.On cite des peuplades de ’Amérique, de
I'Afrique, de 1'Océanie surtout qui, sur les 36 que
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nous avons indiquées, n'en prononcentpas plus de
120u15. Certains linguistes soutiennent, il estvrai,
queleslangues del’Océanie comprenaientautretois
plus de sons qu’aujourd’hui (1); mais en admet-
tant I’exactitude de cette proposition, ce serait 1a
une exception qui ne tirerait pas & conséquence ;
car il résulterait de ces mémes explications des
linguistes que lesididmes des sauvages océaniens,
empruntés & une langue plus riche en soms, se
seralent appauvris parce que ces sons n’étaient
plus nécessairesaux idées que ces peuplades sau-
vages avaient a exprimer; d’ou la paresse les au-
rait conduits a abandonner certains sons superflus.

Il n’en reste pasmoins vrai qu’en régle géné-
rale, le nombre des sons de valeur différente cor-
respond, dans chaque langue, & la multiplicité et
a la délicatesse des idées qu’elle doit exprimer, ot
que dés lors les langues des peuples sauvages sont
moins riches en sons de valeur différente, que
les langues des peuples civilisés.

En revanche, les différences de qualité jouent
souvent un grand rdole dans ces langues primi-
tives.

Mais & mesure qu'un peuple se civilise, sa lan-
gue s’enrichit de sons nouveaux quant a leur va-
leur, sons jusque la ignorés ou délaissés par lui,

(1) V. M, Max Milller (Legons sur la science du langage,
trad. Harris et Perrot. p. 156 et 157).
7
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dont il inaugure spontanément Iemploi, ou qu'il
emprunte le plus souvent & d’autres peunles. En
méme temps, les différences de qualité ne cor-
respondant plus & la netteté que les idées exigent
dans le langage, s'atténuent peu & peu, et finis-

DES PRINCIPES DE L’ECRITURE PHONETIQUE.

sent par disparaitre. Les sons de méme valeur, -

mais de qualité différente, qui se distinguaient
autrefois les uns des autres, arrivent & se con-
fondre; leur prononciation et leur signification
deviennent les mémes. (Pest ainsi que leslangues
des peuples les plus civilisés admettent a peine
quelques nuances des plus marquées et s’appli-
quant, comme V'accent et 'aspiration, non pas &
un seul son, mais & toute une catégorie de sons.

Lalangue qui est arrivée sur ce point au ré-
sultat le plus complet, est certainement la langue
francaise. Elle a tellement rejeté ’emploi des dif-
férences de qualité, ‘quelles qu'elles fussent, que
c'est & peine si quelques-unes se font encore sen-
tir faiblement dans la prononciation, et ont quel-
que influence sur la signification des mots.

En ce moment méme, les derniéres nuances
qui caractérisaient notre langue, la distinction de
certaines voyelles en longues et braves, la pro-
nonciation particuliére des i mouillées, conservée
encore dans I'italien et dans I'espagnol, achévent
de se perdre. La langue francaise offre donc
Pexemple d’une langue otiles sons se prononcent
sauf quelques exceptions de plus en plus rares,
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sans aucune différence de qualité, et ou ils ne
se distinguent les uns des autres que par des dif-
férences de valeur. En revanche, notre langue est
P'une de celles qui emploie le plus de sons de va-
leur différente. Sur 86 que peut émettre Vappa-
reil vocal de 'homme, il n’y en a que 4 qui nous
manquent, tandis que les autres langues euro-
péennes, qui viennent immédiatement apres la
notre, n’en emploient que de 25 a 30.

De ce principe que les langues considérées au
point de vue des sons, offrent, 3 cété d’éléments
communs, des éléments propres & chacune d’elles,
dérive naturellement cette conclusion, qu'une
écriture universelle ne peut s'appliquer qu’a la
partie du langage commune & tous les peu-
ples et & toutes les langues. A coté de cette
écriture générale, chaque peuple devra avoir,
pour représenter la partie propre de sa lan-
gue, c’est-a-dire les différences de qualité qui
la caractérisent,des signes spéciaux, qui vien-
dront s’ajouter pour lui aux caractéres employés
par tous les peuples pour représenter les diffé-
rences de valeur. L'écriture, image dela langue
parlée, comprendra ainsi deux parties, correspon-
dant exactement aux deux parties qui se rencon-
trent, au point de vue des sons, dans chaque lan-
gue parlée : une partie fixe, invariable, la méme
pour tous les pays et toutes les langues, corres-
pondant 3 la partie fixe et invariable de ’ensem-
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ble des sons qui composent le langage; cette
partie de’écriture étant de beaucoup la principale;
el une partie spéciale & chaque langue, et corres-
pondant aux différences de qualité qui s’y ren-
contreront. Cette partie accessoire ne comprendra
qu’un nombre de signes trés-restreint, 5 ou 6 en
moyenne pour les langues européennes, 8 ou 10
pour les langues des autres parties du monde qui
sont plus chargées de nuances.

Uest parce quon a jusqulici méconnu ces
principes, c¢’est parce qu’on a confondu la partie
fixe et la partie variable des sons qui composent
le la.,ngage, c’est parce qu’on s’est ingénié & ob-
tenir une écriture qui ’appliquat a tous sans dis-
tinction, aussi bien a ceux qui difféerent par
leur qualité seulement qu'a ceux qui différent
par leur valeur, que les discussions sur I'écriture
universelle n’ont pu aboutir 4 une entente ni 3 un
résultat utile. Ceux qui prétendaient arriver, au
moyen d'une écriture commune 3 toutes les lan-
gues, & la représentation compléte des sons usités
dans cl?acune d’elles, sentaient eux-mémesqu’ilsse
heurtaient contre un obstacle invincible, naissant
de la multiplicité des nuances, et de la difficulté
quoffrent, quand on lesconsidére comme faisant
partie d’un méme ensemble, leur détermination
et .leur représentation par Iécriture. Ils se ren-

invariable; mais ils ne sont
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pas parvenus a isoler cef élément particulier des
sons et ils le confondent dans les écritures pro-
posées par eux avec les éléments variables et Spé-
ciaux & chaque langue. Par suite de cette confu-
sion ils aboutissent, ou bien s'ils veulent simpli-
fier I'écriture, & I'omission d’un grand nombre de
nuances d’une importance suffisante pour étre
représentées, ou bien s’ils tieunent & reproduire
toutes les nuances des sons, a une écriture d’une
complication telle qu’elle est pratiquement inap-
plicable (1). Encore n’arrivent-ils, dans ces condi-
tions et tout en accumulant les lettres et les si-
gnes, qu’a des alphabets incomplets, en ce qu'il
est impossible, malgré tout, 'y faire figurer sans
exception les nuances innombrables qui se ren-
contrent dans les différentes langues (2). D’ou
I'idée d’un alphabet universel et invariable, basé
sur des principes fixes et certains, parait & bien
des gens sensés une utopie irréalisable.

« §'il fallait, disent MM, Pierre Leroux et Jean

(1) Ackermann (Essai sur Uanalyse physique des langues,
P- 32) calcule qu'en tenant compte des nuances au nom-
bre de quatorze, suivant lui, qui peuvent caractériser les
sons principaux au nombre de trente suivant lui, compo-
sant la langue frangaise, et de la combinaison de ces
nuances entre elles, on arrive & 2160 sons, qui devraient
étre représentées par 2160 lettres.

(2) C'est ce qu'indique fort bien M. Max Miller (Legons
sur la science du langage, trad. Harris et Perrot, p. 191
et 192).
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Reynaud (dans leur Encyclopédie, mot Ecriture),
« reproduire par un signe distinet toutes les
« nuances de I'échelle vocale, en commencant par
« I'a, son le plus ouvert, jusqu'a 'u francais, son
« le plus fermé de cetie dchelle, ainsi que toutes
« les nuances des organes consonnants, il fau-
« drait des séries indéfinies de signes distincts
« que 'on serait obligé de modifier sans cesse;
« car non-seulement chaque race d’hommes, cha-
« que peuple, ont des articulations particuliéres,
« mais méme chaque individu; et la prononcia-
«tion des mots charige sensiblement tous les
« siécles. On n’arrivera jamais a fixer les articu-
« lations d’'une langue parl¢ée aussi rigoureuse-
« ment que 'on fixe par la relation les sons d'un
« instrument, ou ceux de lu voix humaine dansle
« chant. Une perfection exagérée dans un alpha-
« bet est doncune chimére. » |

Oui, sans doute, une perfection exagérée est
une chimére quand on confond les différences de
valeur et les différences de qualité des sons, et
qu'on s’efforce de reproduire indistinctement par
une méme écriture les unes et les autres. Mais ce
n'est pas une chimére, si I'on distingue ces deux
éléments des sons parlés, et sil'on ne s’attache &
représenter par une écriture commune a toutes
les langues, que les différences de valeur.

Clest 1a le coté vrai, pratique, réalisable, de
V'alphabet universel. Le c0té chimérique, o'est ce=



CHAP. XIII. DE LA DISTINCTION DES SONS, ETc, 115

lui qni veut appliquer 1’écriture universelle aux
simples nuances. Cette distinction bien comprise
et bien appliquée conduit & la conciliation des opi-
nions divergentes qui se sont produites sur la
question de 1'écriture, opinions vraies et fausses
a la fois, parce qu’elles confondent en un seul
deux éléments différents, et essaient a tort de
leur appliquer les mémes principes.

Il est vrai que, d’uprés ces explications mémes,
le systéme que nous proposons ne conduit qu'a
l'établissement d'une écriture universelle par-
tielle, et non d’une écriture universelle générale :
d’ot 'on peut dire que le probléme de I’établisse-
mentd'une écriture universelle, commune a toutes
les langues, n’est point complétement résolu,
puisque, & coté de caractéres dont toutes Jes lan-
gues ferontusage, nous constatons qu’il en faudra
admettre d’autres spéciaux a certaines langues.

Nous ne le méconnaissons pas, mais nous
croyons précisément, et nous ne saurions trop
insister sur ce point, que le probléme de I’ écriture
universelle ne peut étre résolu que dans ces con-
ditions. II est clair, en effet, qu'on ne peut appli-
quer une écriture commune qu'a des éléments
communs. Vouloirl’appliquer & des éléments dis-
semblables, c’est perdre son temps et sa peine,
C'est chercher la solution d’un probléme dont
I'énoncé seul suffirait & démonirer I'impossibilité
pratique. Si I'on veut ne point s’égarer, il faut
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partir de ce principe, que la méme écriturc ne
peut s’appliquer aux différentes langues qu’en ce
qui concerne les éléments qui leur sont com-
muns. On doit donc se résigner, s’il est des élé-
ments spéciaux 4 certaines langues, a représenter

ces éléments par des signes spéciaux; ou, €mn’

d’autres termes, 2 ne résoudre le probléme que
dans les limites ou la nature des choses le com-
porte, 3 ne le résoudre que partiellement s'il ne
comporte qu’une solution partielle. Vouloir da-
vantage, ce serait encore une fois chercher Iim-

. possible, et s’exposer & un échec certain. Kt c'est

pour Vavoir tenté, c’est pour avoir cherché une
solution compléte et absolue 13 ol cette solution
n’existe point, que la plupart de ceux qui se sont
occupés de Vécriture universelle ne sont pas arri-
vés a des résultats plus satisfaisants.

Est-ce & dire que, si on ne peut arriver & ré-
soudre d’'une maniére absolue le probléme d'une
écriture universelle, il faille renoncer a toute idée
d’établir une écriture commune aux différentes
langues. Cette conclusion ne s'imposerait que si
les éléments communs & loutes les langues étaient
peu nombreux. Elle doit étre écartée dés qu'ils
le sont assez pour que I'établissement d'une éeri-
ture commune présente encore une utilité incon-
testable; & plus forte raison dés que, parmi les
sons employés dans les différentes langues par-
lées, ceux qui sont communs & toutes ces langues,
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sont & beaucoup prés les plus nombreux et les
plus importants; que, relativement & eux, les
sons spéciaux & certaines langues, et qui ne pour-
raient figurer dans ['éeriture commune, sont
rares et n’occupent qu'une place secondaire. G'en
est assez pour que l'écriture universelle, méme
réduite aux sons communs & toutes les langues,
offre une utilité et des avantages considérables.

Pour rester dans la vérité, il faut donc ne point
chercher & arriver & une écriture absolument uni-
verselle; reconnaitre, au contraire, que c'est
chose impossible, mais n’en point conclure que
toute idée d’écriture universelle doive étre dés lors
abandonnée; persévérer, au contraire, dans la
réalisation de cette idée, en tant qu’elle est pos-
sible, et arriver & ee que la nature des choses
comporte, & ce qui est pratique, nullement chi-
mérique, éminemment utile, ¢’est-a-dire & la re-
présentation, par une écriture commune & toutes
les langues, de la différence de valeur entre les
sons parlés. |

Cette représentation commune de la valeur des
sons ne s'étendra pas méme, il faut le remar-
quer, i\ leur prononciation. Car les sons, méme
de valeur identique, différent plus ou moins
profondément d'une langue & l'autre, & raison
des nuances secondaires qui caractérisent ces
sons; en d’auires termes, leur prononciation

n’est pas la mé&me dans les différentes langues.
7.
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Aussi,quelques-uns ont été jusqu’a se demandera
quoti il servirait de les représenter par des letires
identiques, sinon peut-étre 4 tromper ceux qui,
ayant appris & lire dans leur langue maternelle,
s'imagineraient pouvoir lire les autres langues
représentées par les mémes caractéres, alors que
faute d’étre initiés ala prononciation propre de ces
langues, ils les liraient d'une maniére vicieuse et
inintelligible? Ne vaudrait-il pas mieux, a-t-on
dit, laisser chaque peuple continuer & employer
son écriture spéciale, adaptée non-seulement a la

valeur, mais encore aux nuances et & la pronon- _

ciation qui lui sont propres ?

Nous répondrons encore : sans doute, les avan-
tages d'une écriture universelle telle que la na-
ture des choses la permet, ne seraient pas com-
plets et absolus. Mais, de ce que ces avantages ne
seraient que partiels, ce n'est pas une raison pour
les répudier s’ils conservent une importance suffi-
sante. A défaut d’'une écriture qui représenterait
tous les éléments des sons, écriture impossible &
combiner, une écriture qui réprésente au moins de
laméme maniére, dans toutes leslangues, I'él6ment
essentiel, leseul que I'écriture puissereproduire,
et reproduise en régle générale, c'est-a-direlava-
leur des sons,vaut mieux encore que les éeritures
actuelles. Déja, dans un certain nombre de
langues, les. mémes lettres sont employées pour
représenter des sons de méme valeur, et, malgré
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I'imperfection de nos orthographes (1), cette écri-
ture, en partie commune, facilite sensiblement, a
ceux qui en usent pour leur langue maternelle,
la connaissance des langues ol ils la retrouvent.
Un Frangais, par exemple, apprend beaucoup
plus facilement I'italien ou méme Panglais, grace
& la communauté des alphabets italien ou anglais
avec I'alphabet frangais, qu’il n’apprend le grec
ou le russe écrits avec des caractéres différents.
Il éprouve encore plus de difficulté pour appren—
dre 'arabe et surtout le chinois, & cause des dif-
_férences considérables qui séparent 1’écriture
arabe et surtout I'écrifure chinoise, de 1’écriture
francaise. Ce qui se produit au profit des Fran-
¢ais pour les langues italienne et anglaise, se
produirait au profit de tous ceux, Francais ou
autres, qui voudraient apprendre une langue
étrangére, si dans toutes les langues les mémes
lettres représentaient les sons de méme valeur.
Cet avantage serait méme d’autant plus sensible
que les irrégularités et les bizarreries d’ortho-
graphes, qui 'amoindrissent aujourd’hui, se—
raient bannies de 'écriture nouvelle.
Ce n’est pas & dire que celui qui saurait lire,

(1) V. dans Eichhoff (Paralléle des langues de UEurope
et de 'Jnde, p. 66) le tableau des différentes prononcia-
tions, dans les langues européennes, de l'alphabet ro-
main,
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lirait par la méme, et correctement, toutes les -

langues. Il lirait de chaque langue ce que repro-
duit Vécriture. Mais ce que 'écriture ne repro-
duit pas et ne saurait reproduire, ¢’est—A—dire
accent propre de chaque langue, sa prononcia-
tion spéciale (1) devrait s’apprendre, en outre,
tout comme aujourd hui; et celui-1a seul qui pos-
séderait, ou se serait assimilé dans la mesure né-
cessaire, la prononciation propre d'une langue,

la lirait correctement ou & peu prés. En d’autres |

termes, I'écriture ne supprimerait pas toutes les

difficultés que présente 1’étude d’une langue.

étrangére, ce qui est absolument impossible ; elle

supprimerait 'une de ces difficultés, la principale’

pour beaucoup de langues, la difficulté de recon-
naitre en lisant la langue écrite, la valeur des sons
qui composent chagque mot.

Par 13, elle faciliterait singuliérement I'étude
des langues. C'est déja beaucoup. Uest assez pour
justifier la recherche opinidtre d’'une écriture
universelle, méme réduite & la fonction et aux
avantages limités sans doute, mais encore consi-
dérables,qui viennent d’étre précisés.

(1) V. sur ce point Eichhofl (Paralléle des iangues de
UEurope ct de UInde, p. 71).



CHAPITRE XV.

DE LA DISTINCTION A TFAIRE ENTRE LES SIGNES DES
TINES A REPRESENTER LES DIFFERENTS SONS DU
LANGAGE.

L’étude A laquelle nous allons nous livrer ne se
rattache au but que nous poursuivons, que parles
principes généraux qui doivent présider au choix
des signes. Pour 'application et pour les détails,
la. question des signes est plutdt une question de
calligraphie et de typographie, qu'une question
d’écriture proprement dite.

Cependant, le raisonnement ne doit pas rester
étranger au choix de tels ou tels signes pour re-—
présenter les différents sons; la question pratique
d’application est dominée par certains principes
que nous devons rechercher et fixer. A ce motif
de nous occuper des signes, vient se joindre le
désir de trouver, dans les signes que nous adop-
terons, une base commode pour nos explications
ultérieures.

Nous venons d’exposer comment les sons em—
ployés dans les différentes langues, présentent
deux sortes de caractéres bien distinets : les uns
principaux, fixes et invariables; les autres acces—
soires, et susceptibles de modifications indé-
finies.
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L’écriture, destinée & représenter exactement
les sons dont se composent les langues, doit en
consequence comprendre essentiellement deux
sortes de caractéres ou signes, correspondant aux
deux éléments du langage qu'elle est appelée &
reproduire.

Ces deux sortesde caractéres existent déja dans
la plupart des écritures actuelles. Les caractéres
principaux, qui forment I’élément essentiel de
I'écriture, se nomment lettres ; ils correspondent
a 1'élément essentiel du langage, ou, en d’aufres
termes, servent, sauf exception, a représenter les
différences de valeur entre les sons. D’autres
caracteres ou signes accessoires sont usités dans
presque toutes les écritures; ils se placent prés des
lettres, généralement au-dessus ou au-dessous,
sans faire corps avee elles, et correspondent, au
moins la plupart du temps, aux différences de
qualité entre les sons; ces signes accessoires ne
représentent rien par eux~mémes - malis ils indi-
quent que le son ordinaire de la lettre & laquelle
ils sont joints, doit &tre plus ou moins modifié.
On leur donne suivant les langues, différents
noms. En frangais, on les appelle presque tous
accents. Ce mot a, comme on le voit, plusieurs .
acceptions. Il est prisici dans un sens tout autre que
celuid’aceent propre d’une langue (v. p. 39 et 120)
ou f:l’accent tonique (v. p. 103). Pour éviter la con-
fusion qui résulterait de ces significations mul~

e

e,



CHAP. XV. DE LA DISTINCTION DES SIGNES, RTC. 123

tiples, nous le remplacerons, quand il s’agira de
désigner les signes destinds a représenter les dif-
férences de qualité des sons, par Vexpression :
signe accessoire, ou simplement signe.

Nous n'avons pas besoin de démontrer que,
dans une écriture correcte, chaque son de valeur
différente doit &tre représenté par une lettre dif-
férente et par une seule, toujours la méme. Le
vice des écritures actuelles, ou la méme letire
représente souvent différents sons, tandis qu'a
Yinverse, le méme soa peut &tre représenté par
plusieurs lettres différentes, ou ne peut 1'étre
que par la combinaison de deux ou trois lettres
réunies, a été signalé par tous ceux qui se sont
occupés de la question de laréforme de 1’écriture,
comme 'un des vices qui justifient le plus cette ré-
forme, et gqu'elle doit faire radicalement dispa-
raitre,

Le role des lettres étant ainsi bien fixé, elles ne
doivent jamais en sortir, et servir, comme il ar—
rive dans presque toutes les écritures actuelles, a
représenter de simples différences de qualité.
Autrement, il n’y aurait plus de symétrie entre
les sons qui composent le langage, et I’écriture
qui sert & les reproduire. Si deux sons de méme
valeur, mais diversement nuancés, étaient re-
présentés par deux lettres différentegs, on serait
porté & s’imaginer qu’ils sont de valeur différente,
et on verrait ainsi se perpétuer la confusion re-
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grettable qui existe actuellement dans presque
tous les esprits, entre les différences de valeur e
les différences de qualité des sons; tandis que la
distinction radicale de ces deux éléments du
langage, nous parait devoir étre la base essen-
tielle de tout bon systéme d’écriture.

Quant aux nuances, qui ne modifient pas la
valeur, c'est-a—dire I'essence méme du son, mais
simplement sa qualité, elles ne sauraient &ire
mieux représentées que par des signes acces—
soires, placés prés des lettres, mais ne faisant pas
corps avec elles, et laissant subsister dans SO0
intégrité la forme ordinaire de celles-ci. Ge syS-
teme d’écriture s’adapte & la représentation du
langage avec une symétrie parfaite : il indique
aux yeux, autant qu'il est possible, que le SOD
bien que modifié dans sa qualité, conserve cepen-
dant I'élément essentiel qui constitue son carac-
tére propre, ou en d’autres termes, conserve Sa
valeur. _

I 'y a également lieu d’indiquer par un
simple signe accessoire qu'une voyelle-consonne
prend le son consonne; car cette circonstance né
modifie que le mode d’articulation du son, S&nS
en changer la valeur propre.

Par les mémes raisons qui viennent d'étre €3
posées, les signes accessoires, destinés a repré-
senter les différences de qualité, ne doivent
Jamais étre employés, comme ils le sont fréquen-
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ment dans les écritures actuelles, pour indiquer
des différences de valeur.

L’éeriture, ainsi organisée, peint le langage
aussi exactement qu'on peut le désirer. A 1'¢lé-
ment général et commun & tous les peuples, qui
constitue le fond de chague langue, correspond la
partie essentielle de l'écriture, les lettres, qui
peuvent et doivent étre les mémes pour toutes les
langues. A D'élément accessoire et variable du
langage, correspondent des signes également ac—
cessoires et variables suivant les particularités
d’intonation propres & chaque langue.

CHAPITRE XVI.

SIGNES PROPOSES POUR REPRESENTER LES DIFFERENTS
SONS DU LANGAGE.

Les principes que nous venons d’atablir peu-
vent &tre sauvegardés, quels que soientles signes
adoptés, pourvu que ces signes se divisent bien
nettement en signes principaux ou lettres, et
signes accessoires ; correspondant, les premiers
aux sons principaux; les autres, aux nuances du
langage.

Cependant, la préférence donnée & tels ou tels
signes est loin d’étre indifférente, en ce qui con—
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cerne la vulgarisation rapide d'une écriture nou-
velle. Si I'on choisit des signes tout nouveaux, il
est a craindre que la difficulté ot los frais résul-
tant de la nécessité d’apprendre ces signes, Gt_de
les substituer aux anciens dans I'imprimerie,
n’arrétent la réforme ; 11 est d’autant plus facile et
naturel de se servir de signes déja employés, que
I’alphabet romain, celui qui est incomparable-
ment le plus répandu, est également, au point de
vue calligraphique et typographique, un des plus
clairs, des plus élégants et des plus parfaits qu'on -
puisse imaginer. Aussi, les réformateurs s accor-
dent-ils, en général, pour déclarer qu'il convient
de prendre I'alphabet romain pour base de tout
nouveau systeme d’écriture. Ils ajoutent avec rat-
son, qu'il serait bon de donner toujours la méme
forme & chacun des signes qui le composent, de
supprimer notamment les formes de lettres go-
thiques ou autres analogues, de ramener les
lettres dites majuscules 3 n’étre que des lettres
ordinaires amplifiées, s'il est nécessaire, et de
rapprocher, autant que possible, la forme de 1'é-
criture manuscrite, de celle de 1'6eriture impri~
mee. Toutes ces données sont parfaitement sages
et judicieuses,

Il s’agit dong d’arriver

y en nous conformant
4Ux principes ex

Posés dans le chapitre précé-

Sipeu différent que pos-

sible de Valphabet romain,
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Pour les trois premiéres voyelles claires, il n'y
aurait aucune raison de changer les letlres au-
jourd’hui employcées : @, o ete; pour représenter
la quatriéme, nous proposerions, en l'absence de
signe particulier dans l’alphabet francais, la lettre
grecque € (1).

Pourles huit voyelles pleines ou nasales, il fau-
drait nécessairement inventer huit lettres nou-
velles, puisqu’il n’en existe aucune, dans I’al-
phabet romain, qui y corresponde. Elles y sont
représentées, ou par les mémes letires (ue les
voyelles claires, ou par ces lettres surmontées
d’un accent, ou suivies d'une autre lettre. Ces
différents systémes sont également contraires
aux principes que nousavons exposés, spéeia-
lement celui des accents, quoiqu’il ait éLé adopté
par plusieurs réformateurs (2). Cette destination
donnée aux accents offre, en effet, l'inconvé-

(1) C'est celle que propose aussi Féline (v, son Diction-
naire, etc,, p. 37).

(2) Féline (Dictionnaire, etc., p. 39) indique les voyelles
Pleines parla lettre qui représente lavoyelle claire, surmon-
tée de l'accent circonflexe; il indique les voyelles nasales
Par la méme leftre, avec un petit trait horizontal au-des-
sous. Il représente 1'n nasale, qu'il rattache aux sons g et ¢
(v. les notes de la p. 101), par un g surmonté du méme
trait horizontal. Ce trait horizontal, placé au-dessous de

la lettre I, lui sert encore & indiquer le son des Il mouil-
lées,
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nient capital de représenter des différences de
valeur, comme s'il s'agissait de simples diffé-
rences de qualité.

Bien que la forme & donner aux nouvelles
lettres destinées & représenter les voyelles pleines
et les voyelles nasales, soit surtout de la.comP‘?‘
lence des professeurs d’écriture et des impri-
meurs, je pense qu'elle ne devrait pas s’éloigner
trop sensiblement de la forme des voyelles claires.
Les trois sons compris dans chacune des quatre
séries que forment les voyelles proprement dites,
ont eritre eux la plus grande affinité, au point qué
les oreilles peu délicates ont souvent peine & saisir
en quoi consiste la différence qui les sépare, et
c’est 13 la cause pour laquelle, jusqu’ici, la méme
lettre a, en général, servi, dans toutes les lan-
gues, & représenter deux ou plusieurs d’entre
eux. Il pourrait donc sembler choquant quau®
sons appartenant & une méme série, correspon-
dissent des lettres trés—différentes les unes des
autres; et il convient, au contraire, de représen—
ter ces sons trés—voisins, par des lettres présen-—
tant également entre elles une grande analogie-
La transition d’une écriture & 1'autre serait ainsi
moins brusque et partant plus facile.

On pourrait donc conserver, pour représenter
les lettres pleines et nasales, les lettres mémes

© qui servent & représenter les voyelles claires, el

les modifiant seulement au moyen d’une légére



CHAP. XVI. SIGNES PROPOSES. 129

addition ; par exemple, un petit trait superpost &
la. lettre, et incliné de gauche & droitc pour los
voyelles pleines (¥, D, &, &), et de droite & gauche
pour les voyelles nasales (4, 0, 6, ¢). 11 va de sol
que ce trait devrait faire corps avec la lettre, afin
qu’on ne le prit pas pour un signe accessoire.

La premiére voyelle-consonne est représeniée,
dans les langues qui s’écrivent avec Palphabet
romain, tantot par deux lettres, comme dans le
francais, ou, ou dans l'anglais, 00; tantot par la
lettre ». Mais cette méme lettre représente, dans
'écriture francaise, un son différent, celui de la
voyelle-consonne qui suit, et a laquelle ne corres—
pondaucuneautrelettre. On pourraitlui conserver
cette | destination, et représenter la premicére
voyelle—consonne par le signe s (1) qui a long-
temps servi, comme abréviation des lettres ou, a
I'indiquer dans les anciens manuscrits. Les deus
autres voyelles—consonnes seraient alors repre—
sentées par les lettres w et ; cetfe derniére ne
conserverait pas le point qui la surmonte, et qui,
détaché du corps de la lettre, ferait croire & tort
qu'elle est surchargée d'un signe accessoire. Si
I'on trouvait que 1’ sans point fait confusion avec
Pu, on pourrait I'en distinguer par une légére

(1) Féline (v. la note de lap. 77) propose de représen-
ter le son ou par i, en le considérant comme le son grave
au fort de 1'u. C'est 14 une erreur ou une concession sin-

gulidre de la part d’un esprit aussi judicieux.
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modification, en le bouclant, par exemple, sur la
ligne inférieure de I'écriture, ou de toule autre
maniére,

Un signe, qui pourrait étre le tréma (") dé-
sormais sans autre application, indiquerait les cas
ou ces voyelles prendraient Je son-consonne.

Les deux premiéres et les deux derniéres li-
quides pourraient ttre ¢galement représentées
par les lettres actuellement en usage : m, n, I, 1,
La troisicme serait indiquée par la méme lettre
que la seconde, surmontée dy signe nasal uni au
corps de la lettre (x1). '

Pour les quatre muettes de la premiére sé-
rie, on pourrait conserver les letltres actuelles :
b, v, 2

Parmi les Iettres de la seconde série, trois seu-
lement sont représentées dans notre alphabet
actuel; la douce #, la douce comprimée j, et la
forte s. On pourrait les conserver en enlevant le
point qui surmonte le J» et remplacer, pour la
forte comprimée, 1es deux lettres ch, parla lettre 2
qui n’a plus d’autre emploi, puisque I’aspiration

quelle représente dans Jg plupart des langues, et
Varrgt

ou détachement qu’elle représente dans la
langue frangaise quand elle n’est pas muette, ne
sont que des nuances des sons, et doivent dés
101_'5 etre désignées par de simples signes acces-
soires,

Pour les deux muettes que 1a lan gue frangaise
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posséde, dans chacune des deux derniéres séries,
on pourrait également conserver les lettres ac—
tuelles : d, ¢, g, ¢, et prendre, pour représenter
les deux comprimées : dans la troisiéme série, le
delta, 8 et le théta, 6 grees, qui correspondent déja
dansla langue grecque, aux deux comprimées de
cettesérie, et dans la quatrieme, les lettres getk
qui deviennent désormais sans gutre application.

Nous donnous 2 la page suivante, conformé—
ment aux indications qui précédent, le tableay
des lettres qui serviraient a représenter les sons
de valeur différente que peut émettre Pappareil

vocal de I'homme, et dont la réunion forme lc
langage.
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TABLEATU

LES SONS DE VALEUR DIFFERENTE
QUE PEUT EMETTRE L'APPAREIL VOCAL DE L'HOMME

ET DES SIGNES PROPOSES POUR LES REPRESENTER.

PREMIERE CLASSE. VOYELLES.
PP.EMII:JRE GATEGOI{IE. VOYELLES PROPREMENT DITES.

Série a Série o Série e Série €

Son clair a o e €
Son plein h) 0 T e
Son nasal a G G £.

DEUXIEME CATEGORIE, VOYELLES-GONSONNES.

Son voyelle 5 u I
Son consonne § i I

DEUXIEME CLASSE. CONSONNES.

PREMIER)E CATEGORIE. LIQUIDES.
Son simple m n 1 r
Son nasal 11

DEUXIEME CATEGORIE. MUEITES.

Série b Série z Série d Série g

ouces b 7 d 8
oucescomprimées v j o q
Fortes P S t C
Fortescomprimées f [¢ 0 k
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Il serait bon, pour plus de régularité, de chan-
ger le nom des consonnes, et de les appeler toutes
du nom du son qu’elles représentent, lorsqu’elles
sont suivies de la premiére voyelle ou voyelle
a (1). On aurait ainsi:ma, na, da, la, ra, ba, va,
pa, fa, za, ja, sa, ha, ds, da, ta, 6a, ga, qa,
ca, ka.

Quant aux différences de qualité, il ne serait
pas difficile d’inventer, pour chaque langue, quel-
ques signes accessoires propres a représenter
celles qui peuvent s’y rencontrer, avec une fré-
quence et une importance qui nécessitent leur
reproduction dans la langue écrite.

Pour la langue francaise, cette reproduction
des nuances serait des plus simples; les nuances
Y sont, en général, si peu marquées, qu'il serait
bien difficile, pour la plupart d’entre elles, de les
déterminer avec exactitude; on ’a essayé bien
souvent, sans jamais s’accorder & ce sujet. Il n’en
est que deux ou trois qui, en raison de leur fixité
ou de I'influence qu’elles exercent sur le sens des

(1) C'était 1'opinion de Féline (Dictionnaire etc., p. 35);
néanmoins cédant au désir contraire exprimé par ses col-
laborateurs, il appelle chaque consonne du nom du son
qu’elle représente, lorsqu’elle est suivie de la voyelle e
(muet) : Pe, be, me, etc, Cette modification est sans im-
portance. Ce qui importe, c’est que le nom de chaque
Ctonsonne soit formé de c¢ette consonne, suivie d'une
voyelle toujours la méme.
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mots, mériteraient d’étre reproduites; le mieux
serait, pour les autres, de ne point les représen-
ter, et de laisser 4 1'usage le soin de les apprendre
& ceux qui veulent lire correctement notre lan-
gue (1).

La premiére nuance qui mérite d’étre prise en
considération, est celle que représente, dans notre
orthographe actuelle, I’ improprement dite aspi-
rée. Elle devrait &tre remplacée, dans les mots
francais ou elle se rencontre, par un signe qui
pourrait avoir Ja forme d’une virgule ou esprit
doux des grecs ('), et surmonterait la premiére
voyelle du mot. On pourrait appeler ce signe,
signe de détachement; il indiquerait simplement
que la voyelle initiale qu’il surmonte, ne se lié
pas aux derniéres lettres du mot précédent.

Une autre nuance, qu'il conviendrait égale-
ment de représenter, est I’sllongement de cer-
taines voyelles, non pas de toutes les voyelles

(1) Pour les voyelles, Féline (Dictionnaire, etc. p. 27);
pense également que les différences de qualité sont si
peu sensibles en frangais, qu’il vaut mieux ne pes les
reProduire par Pécriture. Il applique particuliérement ce
principe aux voyelles longues et bréves. Mais par uné
erfeur singuliére, il voit des consonnes longues, la ol la
Tnemeconsonne serépete, et se prononce deux fois, comme
dans Je mot iliégal. Il indique ces prétendues consonnes
longues, par un signe allongatif, en furme d’accent aigl

g}s‘te’c;eﬂ‘aprés la lettre (il'¢gal). (V. Dictionnaire, .etc.,
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quon appelle improprement longues, malis de
celles qui le sont véritablement. Ainsi,les voyelles
des mots bdt, rot, ci-git, quoique surmontées d’un
accent circonflexe et qualifiées longues, ne sonk
pas plus longues que les voyelles des mots bas,
héros, logis.

1l n'existe dans la langue francaise, & moins de
noter, comme quelques-uns essaient de le faire,
des nuances imperceptibles, que trés-peu de
voyelles méritant le nom de longues. On peutciter
gomme tel les sons cable, par opposition a cas,
faite, par opposition & fait, buche, par Opposi-
tion & bw. Encore cet allongement de lavoyelle, di
la plupart du temps & I'e muet qui la suit, parait-
il avoir 6i6 autrefois beaucoup plus marqué
qu’il ne l'est aujourd’ hui. La nuance qui carac-
térisait les voyelles longues tend & se perdre. On
peut néanmoins, tant qu’elle subsistera, la repré-
senter dans l'éeriture, et prendre dans ce butle
signe connu sous le nom d’accent circonflexe ("),
et qu'on appellerait signe.d’allon gement. On écri-
rait done de 1a maniére suivante les motis que nous
avons indiqués tout & 1'heure & titre d’exemple :
cible, f8te, bOhe, «

1l serait bon enfin de distinguer les cas ou la
voyelle s, correspondant & notre ¢ muet actuel,
peut se supprimer dans la rapidité de la pronon—
ciation, des cas ou, correspondant aux lettres ew,
elle doit obligatoirement se prononcer. Le plus
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136  DES PRINCIPES DE I'ECRITURE PHONETIQUE,
logique serait de distinguer, par un signe spéf:i&l,
le premier des deux cas ; mais, comme il est infi-
niment plus fréquent que le second, peut-étre
vaudrait-il mieux, pour ne point trop surchargel‘
de signes accessoires I’écriture frangaise, distin-
guer, au contraire, par un signe spécial, qui pour-
rait étre un point (- ), les cas ot la voyelle ¢ doit
obligatoirement se prononcer. Ainsi, on écrirait
malheureux : malérzz, et Malebranche : Malebrdhe.

11 subsiste encore dans la lan gue francaise quel-
ques autres nuances, mais tellement seconda.lres;
quil conviendrait, je le crois, de les négliger.
Ainsi, les I dites mouillées, dans bail, paille,
famille, se pronongaient autrefois et se pronon-
cent encore quelquefois aujourd’hui comme Il en
espagnol, gl ou g% en italien, c’est-a-dire [, en
faisant sonner 't d’une maniére trés-douce. Cette
prononciation est indiquée comme Stant la 86111‘?
correcie par M. Littré (1). Mais elle est devenue si
rare, surtout & Paris, qu'on peut la considérer
tomme perdue, et admettre désormais comme
correcte la prononciation vulgaire 1.

L’alphabet applicable & Iq langue francaise, se
composerait donc des 15 voyelles ot des 17 con-

sonnes qui y sont usitées, soit en tout 32lettres, et
de 3 signes accessoires.

(1) Dictionnaire de 1q langue frangaise, complément de
la préface, p. LIX. - '
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Le systéme d’alphabet qui vient d’étre présente,
et qui consiste a modifier aussi peu que possible
I'alphabet romain, a paru insuffisant a certains
auteurs. Ces auteurs contestent le mérite de cet
alphabet, surtout au point de vue théorique. Ils
reconnaissent qu’il se préte mieux que tout auire
a la transformation des écritures actuelles en une
éeriture commune & toutes les langues. Mais,
prenant pour point de départ les principes d'une
logique rigoureuse, et le désir de rendre aussi
clair et aussi démonstratif que possible, le
nouvel alphabet a substituer a lancien, ils vou-
draient que les letires correspondissent avec plus
de symétrie aux catégories et aux séries de sons
qu’elles sont destinées & représenter. Ils signa-
lent particuliérement ce qu'offre de défectueux,
a ce point de vue, dans l’alphabet romain, la forme
des consonnes, et ils proposent de substituer aux
caractéres romains des signes tout nouveaux.
Nous jugeons inutile de reproduire ces concep-
tions plus ou moins ingénieuses, combinées de
maniére que les lettres appartenant & chaque
classe, & chaque catégorie, & chagque groupe eta
chaque série, offrent des différences caractéris—
tigues et des analogies qui frappent I'eil, et
établissent dans Vécriture une symétrie sem-
blable & celle que notre oreille constate lorsque
nous étudions la classification des sons dans la

langue parlée.
8.
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138 DES PRINCIPES DE L’ECRITURE PHONETIQUE.
Nousne croyons pas, quant anous, que cetavan-
tagesoit de nature & compenser les inconvénients
. . . ’ 19l
pratiques qui résulteraient de 1’abandon de l'al

phabet romain. Il est d’ailleurs & remarquer que

Vaffinité des liquides, ou méme l'affinité des
muettes dela méme série, n'est pas assez appa-
rente pour se reconnaitre a ’audition tout d’abord
et sans étude, comme celle des voyelles propre-
ment dites de chaque série, et ne rend nulle-
ment choquanteleur représentation par des lettres

trés-différentes. Cest done se donner une peine

non justifiée que de rechercher une trop grande
symétrie dans la représentation par 1’écriture des
différentes catégories, groupes et séries de con-
sonnes.

Du reste, nous répéterons encore que la ques-
tion des lettres ou signes a4 employer pour repré-
senter les différents sons du langage, est plutotdu
ressort de la typographie et de la calligraphie que
de la linguistique. (Pest & ces sciences a recher-
cher le systéme d’écriture le plus logique etle plus
commode lafois, et notamment avoir sila forme
deslettres pourrait &tre assez durable, et schapper
assez slrement aux caprices de la mode, pour
qu’on prit la peine de la proportionner aux diffé-
rences symétriques qu’offrent les sons de la lan-
gue parlée. La combinaison que nous avons pré-
seniée n'a d’autre but que de servir d’exemple e
d’éclaircissement & nos démonstrations générales.
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Nous avons voulu prouver qu’il est pratiquement
trés-facile de trouver une écriture convenable
pour représenter les différents sons que peut
émettre 'appareil vocal de 'homme. Nous ne te-
nons pas plus & 'une (u'a 'autre, pourvu que celle
qui sera adoptéesatisfasse & ce principe, de repré-
senter chacun des sons de valeur différente,
par une lettre différente, et les différences de
qualité des sons, par des siggms accessoires.

Si donc, dans le cours de nos explications nous
nous servons, pour nos démonstrations pratiques,
des lettres et signes compris dans le tableau que
nous avons dressé, nous ne voulons par la, en
aucune facon, lui donner laprééminence sur toute
autre; nous l'avons adopté surtout parce que, se
rapprochant davantage des lettres actuellement
en usage, et étant par suite de nature & donner
moins de travail supplémentaire & I'esprit du lec-
teur, il Iui permettra de mieux saisirles développe-
ments dans lesquels il figurera comme auxiliaire.
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QUATRIEME PARTIE

De la transcription, au moyen de I’écriture uni-
verselle, des écritures actuelles et principale-
ment de I’écriture frangaise etdes tempéra-
ments que comporte cette transcription.

CHAPITRE XVII.

DE LA TRANSCRIPTION DES ECRITURES ACTUELLES ET DES
DIFFICULTES QUE PRESENTE CETTE TRANSCRIPTION.

Aprés avoir recherché quels sont les différents
SOns qui composent les langues parlées, et par
quels signes il convient de les représenter, nous
devons étudier les procédés & suivre et les régles
a observer, pour appliquer les principes que nous
venons d’exposer a la transcription des éeritures
actuelles, et particuliérement de I’éeriture fran-
galse, .

Au premier abord, cette transcription se pré-
Senie comme une chose simple et facile. Ghaque
langue se composant exclusivement des mémes
S0nS principaux au nombre de 36 en tout, il
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142  DES PRINGIPES DE L’ECRITURE PHONETIQUE.
semble qu’il suffise, lorsqu’on a choisi, comme
nous Vavons fait, un signe spécial pour représen-
ter chacun de ces sons, d’apprendre & reconnaifre
a l'audition le nombre et la place des sons parlés,
et de les représenter en langue écrite par les si-
gnes convenus, placés & la suite les uns des
autres dans le méme ordre que les sons qu’ils ex-
priment.

Mais, si I'on procéde & un examen plus sérieus
de la question, on reconnait que l'opération =@
complique de certaines difficultés pratiques, dérk-
vant,les unes des différences de qualité,les autre's
desrégles grammaticales, particulieres aux diffé-
rentes langues, difficultés qu’il n'est pas tou-
jours aisé de résoudre. : ,

La difficulté résultant de la nécessité de tenir
compte desnuances dessons, est toujours sensible;
elle 'estnaturellement plus pourleslangues ouces
nuances sont plus nombreuses. 11 faut, en effet,ré"
chercher quelles sontles différences de qualité quls
parleurimportance etleurfixité relatives, méritent
d’étre reproduites par ’écriture, et cette déterm”
nation, nécessairement un peu arbitraire, est 0%
jours fort délicate ; d’autant plus que, dans les

écritures actuelles, les nuances, & raison mémeé
de leur peu de précision, sont représentées d'une
maniére bien plus imparfaite encore et bien moins

logique, que ne le sont les sons de valeur diffé-
rente,
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Une écriture raisonnée comme celle que nous
proposons, ne peut pas plus qu’aucune autre, re-
produire la langue parlée avec une exactitude par-
faite, parce qu’aucune écriture ne peut tenir
compte de toutes les nuances, méme les plus im-
perceptibles, qui caractérisent le langage. Mais on
arrivera, en faisant un emploi convenable de 1'é-
criture raisonnée, & représenter la langue parlée
beaucoup plus exactement que par les modes
d’écriture actuels, aussi exactement que la nature
des choses le permet. Il sera facile, en effet, en
substituant aux écritures actuelles une écriture
raisonnée, e négliger les nuances sans impor-
tance, et de s’attacher exclusivement aux nuances
principales, qui serontseules représentées, et dont
chacune sera toujours représentée par le signe
adopté pour la caractériser.

Une difficulté toute particuli ére, plus sen-
sible encore dans les langues nuancées, mais sus-
ceptible cependant de se rencontrer aussi dans les
autres, dérive du caractére peu déterminé de cer-
tains sons. I en est dont l'articulation est si
prompte et si peu marquée, qu'ils disparaissent
plus ou moins complétement dans la rapidité de
la prononciation, au milieu des autres sons. Glest
ainsi que, dans la langue anglaise, les syllabes
non accentuées, et particuliérement les voyelles
qui les caractérisent, prennent toutes un son
sourd, & peu prés identique, et dont la valeur est
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144 DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONETIQUE,

fort difficile & saisir. Pour classer et représenter
aussi exactement que possible par I’écriture, ces
sons vagues et indécis, il faut faire une étude
spéciale de la langue & ce point de vue; recon-
naitre, parmi les différentes maniéres d’articuler
des sons dont la prononciation est nécessairement
tres—peu fixe, quelle est celle qui est la plus cor-
recte, et qui doit par conséquent &tre figurée dans
la langue éecrite.

Il faut se demander encore s'il ne conviendraif
pas d’omettre, dans la langue écrite, certains
sons qui ont absolument cessé de¢ se faire en~
tendre dans le langage parlé.

Toutes ces appréciutions sans offrir de difficultés
insolubles exigent, comme on levoit, beaucoup de
temps, de soins et de tact,

La question se présente particulitrement en
frangais pour e muet, qui joue un réle si fréquent
et si important dans notre langue (1).

On comprend dés lors que pour les langues du
midide I'Europe, beaucoup plus sonores, en gé-
néral,queleslanguesdun ord, affectionnant,aulieu
des consonnances sourdes ou indécises que présen-
tent ces derniéres, les syllabes pleines et accen—

(1) Gerdy (Physiologie, p. 778) appelle I'e muet et 1es
autres voyelles non accentuées, voyelles confuses, Par
opposition aux voyelles distinctes. 11 les laisse de coté
dans sa classification par cette raison qu'il ne pourrﬂit

éXprimer par des mots les nuances qui peuventles distin-~
guer, ' : '



CHAP. XVIL, TRANSCRIPTION DES LCRITURES. 143
tuées, une réforme compléte de I'écriture, telle
que celle que nous proposons, soit beaucoup plus
aisée & réaliser pratiquement que pour les lan-
gues du Nord.

Une autre source de difficultés plus sérieuses
eéncore, consiste dans la nécessité de respecter la
langue, & laquelle ’écriture se trouve reliée par-
fois d’'une maniére si intime, qu’il est impossible
d’y toucher sans toucher en méme temps a la
langue. C’est ainsi que, dans presque toutes les
langues, certaines lettres finales marquent, dans
les substantifs et les adjectifs, les changements
de genre et de nombre; dans les verbes, les
changemeuts de temps. Modifier ces lettres, les
supprimer surtout, ce serait, au moins dans cer-
taines langues et dans certains cas, porter at-
teinte & I'organisation de la lacgue elle-méme ;
car les régles grammadticales auxquelles elle est
Soumise, et qui en font partie intégrante, pour-
raient étre profondément altérées par ces modifi-
cations et suppressions. Or nous pensons, et nous
1ous sommes déja suffissmment expliqués sur ce
point (v. p. 31), qu’on ne peut toucher arbitraire-
ment hl’organisation du langage. Il faut donc
laisser subsister ces lettres si I'inlégrité de la
langue Ie réclame, ct sacrifier alors & un intérét
Supérieur, Pintérét d'une bonne éeriture (1),

(1) Cetle difficulté passe complétemeut iﬁapergue pour

Féline, et c’est 1a sans doute les causes principales de
9
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Ces dérogatinns aux principes, admises Pﬂi
respect pour la langue, doivent étre étendues aw:
cas ot 'écriture a une influence prédomin.ante sul:
la versification, qui forme aussi une partie ess,eﬂt
tielle de la constitution d’une langue; car GGSG
par elle, par la forme mélodique qu.’elle domiw
au langage, qu'existe la langue poétique. .Or. C-
langue poétique est comprise, comme partie ;;1
tégrante, dans Ia langue en général. Gomn‘ﬁe edi-,-
plus qu'elle peut-étre, parce qu’elle ].JPO(EBdG ﬁe
vantage de l'imagination et de l'inspiration, @ y
est innée et naturelle & I’homme : les rég}es m
nutieuses auxquelles elle est soumise nemP"jD
chent pas que sa création et son développement
ne soient dus au génie universel d’un peup1919
d’une langue ; elle échappe par 1a & toute régle-
mentation arbitraire et raisonnée. Vouloir subor:
donner la versification 3 des principes n.ouveauﬁi
et scientifiquement combinés, ¢’est voulolirsa des
truction compléte, et cette tentative est au plus
haut point irréalisable. o

Donc, dans tout conflit entre I’éeriture réfor-
I'ohscurité dans laquelle sont tombés ses travaux et 50’:
systéme d’écriture; recommandables pourtant a tap
d’égards. 1l ne parait pas se douter qu'on puisse” en
réformant Porthographe, respecter la langue. Son E.Cﬂ'
ture, appliquant toujours etindistinctement les princl'Pes
POSés par lui, ne tient aucun compte des irrégularités

N . ok n-
d’orthographe les plus nécessajres au maintien de 1a _13
gueet dela grammaire francgaises.
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meée ef la podsie, la premiére, maniable et flexible
avolonté,la seconde échappanti toute tentative de

- modification raisonnée, I'écriture doit {léchir, et,

pour représenter la langue avec plus d’exactitude
encore, s’écarter des principes qui lui sont pro-
pres, quand ils ne sauraient se combiner avec un
usage de la langue aussi essentiel que P'usage
poétique.

CGHAPITRE XVIII.

LES DIFFICULTES ET TEMPERAMENTS QUE COMPORTE
LE RESPECT DES LANGUES NE SONT PAS DE NA-
TURE A FATRE RENONCER A L'IDEE DE REALISER
LEUR TRANSCRIPTION AU MOYEN D'UNE ECRI~
TURE UNIVERSELLE,

. Les concessions 2 faire A la langue venant s'a-
Jouter aux autres difficultés découlant des nuan-
es propres & chaque langue, que nous avons déja
Indiquées (ch. x1v), sont-elles de nature & s’oppo-
Ser a.la transformation des écritures actuelles, et
a T'établissement d’une écriture universelle? Glest
Popinion généralement émise par ceux qui n’ont
Pas fait une étude spéciale de la question, et méme

N




e @ & W

L

- —

148  DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONETIQUE.
par quelques-uns de ceux qui ont fait cette étude.
Nous ne pouvons la partager.

Sans doute, nous devons ’avouer, grice & ces
concessions et aux autres difficultés que nous
avons signalées, I'écriture universelle ne sera ni
aussi homogéne, ni aussi rigoureusement logi-
que qu'elle I'eit ¢té s’il n’avait pas fallu en tenir
compte.

Nous avons déja vu (ch. x1v) que chaque lan-
gue devra comprendre des signes principaux et
surtout accessoires, qui ne se retrouveront pas
nécessairement dans les autres, puisqu’aucune
n’emploie tous les sons de valeur différente que
comporte notre appareil vocal, et que chacune a
ses nuances particuliéres.

Nous venons d’expliquer qu'on rencontrera de
plus, dans chaque langue, des lettres employdes
en dehors de leur fonetion habituelle, et corres-
pondant aux exigences des régles grammaticales.

Mais nous devons ajouter immédiatement que
le nombre comparativement trés-limité de ces
letires, leur emploi se ramenant & quelques ré-
gles simples et faciles d retenir, ne suffiront
pas pour différencier sensiblement 'une de 'autre
deux écritures, quelles quelles soient, et pour
en détruire I'homogénéits, |

Malgré ces quelques signes et ces quelques
régles particulitres a chaque éeriture, le méme
fonds commun, les memes caractéres essentiels
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se retrouveront dans toutes, et I'ensemble de
ces caractéres constituera bien réellement une
écriture universelle. Les avantages qui provoquent
la recherche et justifieraient Padoption d'une pa-
reille écriture, l'identité de signes employés, et
par suite, la facilité donnée a tous ceux qui veu-
lent étudier une langue nouvelle, de se familia-
riser aisément 6t rapidement avec son écriture,
seront atteints d’une maniére sérieuse et suffi-
samment compléte, :

Les partisans de ’opinion que nous exami-
nons et que nous combations insistent, et nous
devons insister a notre tour, au risque de nous
répéter. ,

Eh bien, soit, disent-ils, admettons pour un
instant qu’on puisse faire subir, sans inconvé-
nient, & ’écriture frangaise et aux autres éeri-
tures basées sur les mames principes fondamen-
taux, une réforme telle que celle que vous propo-
Sez, et qui aprés tout ne détruit pas compléte~
ment ces principes fondamentanx. Mais quand il
s'agira d’appliquer cette réforme aux écritures
fondées sur de tout autres principes, aux écritures
sémitiques, dont le propre est de ne point repré -
Senter les voyelles par des lettres, mais tout au
Plus par des signes placés au-dessus ou au-des-
Sous de la ligne d’écriture, et surtout aux écri-
tures syllabiques, votre réforme viendra échouer
conirelesdifficultésinsurmontables auxquelleselle
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se heurtera. N'est-ce point folie que de prétendre
soumettre des écritures aussi essentiellement dif-
férentes des ndtres, a la méme transformation ra-
dicale a laquelle répugnent et leur constitution et
leurs conditions mémes d’existence (1)?

Cette objectiona été tellement répétée,qu’elle est
devenue, aux yeux de beaucoup de gens,une sorte
d’axiome indiscutable. Elle ne me parait pas cepen-
dant avoir de fondement sérieux; il suffit, selon
moj, d’un peu de réflexion pour s’en convaincre.

lln’est pas douteux que les peuples qui parlent
les langues sémitiques ou syllabiques, les Arabes,
les Chinois, n’aient Pappareil vocal conformé de
la méme maniére que nous. Or, s'il est vrai,
comme j’ai tenté de le démontrer, que les sons de
valeur différente que peut articuler 1’appareil vo-
cal de 'nomme sont limités, ces mémes sons for-
ment nécessairement le fond de la langue arabe,
de la langue chinoise, comme des notres, et de
toutes les langues en général.

En fait, il en est incontestablement ainsi ; et si
les écritures des Arahes et des Chinois différent
absolument et par leurs principes mémes des
notres, si leurs langues ont également une con-
stitution et une grammaire qui établissent entre
elles et les langues de 'Europe une distinction

(1) Voyez en ce sens : Journal Asiatique (5° série, t.V-
Annnexe, p, XCIX, C et CI1D), '
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profonde; ces langues sont, au contraire, basées,
quant aux sons dont elles se composent, sur les
mémes principes que les nétres, et que toutes les
langues quelles qu’elles soient. Les Arabes n’é-
crivent pas leurs voyelles, mais ils les prononcent
tout comme nous. Les Chinois représentent cha-
cun de leurs mots syllabiques par un caractére
particulier ; mais, si I’on analyse chacune des syl-
labes qui composent leur langue, on y trouve les
mémes sons que nous employons nous-mémes, et
que nous savons seulement éerire d’'une autre
maniére, incomparablement supérieure.

Quant aux nuances, dont le nombre est indé-
fini, il peut s’en rencontrer dans toutes les lan-
gues, et il s’en rencontre notamment dans les
langues arabe et chinoise, qui ont une importance
telle, qu’elles doivent &tre représentées dans 1'6-
criture par des signes accessoires. Mais ces si-
gnes, si I'on s’en tient aux nuances capitales, et
si I'on évite, ce qui n’offrirait d’ailleurs aucune
utilité,dereproduire jusqu’aux plusinappréciables
d'entre elles, ne seront pas bien nombreux. Il
serait facile de démontrer que 8 ou 10 suffiraient
amplement, en moyenne, 3 chacune des langues
orientales, et que la langue écrite & laquelle on
arriverait ainsi, reproduirait bien plus exactement
la langue parlée que ne le font aujourd’hui les
écritures qu’elle serait appelée a remplacer.

Ce que nous disons des nuances s’applique
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152  bEs PRINCIPES DE L’ECRITURE PHONETIQUE.

egalement aux modifications peu nombreuses
qu'exigeraient, dans I’emploi de 1'écriture rai-
sonnee, les regles grammaticales particuliéres
I'Arabe ou au Chinois, et aux autres langues de
I'Orient.

L’histoire apporte, & la. démonstration & la-
quelle nous nous livrons, un appui déeisif
elle nous apprend qu’il n’est, pour ainsi dire,
Pas une écriture qui n'ait subi de transforma-
tion plus ou moins compléte, la langue res-
tant d’ailleurs la méme. Glest ainsi que presque
toutes les écritures ont commencé par étre des
écritures symboliques ; puis, il s’est introduit,
pour les mémes langnes, une écriture phoné-
tique basée sur des principes entiérement diffé-
rents. Souvent, les deux écritures ont été em-
ployées soncurremment, comme chez les Chal-
déens et les anciens peuples de I'Orient, ol I'écri-
ture symbolique était encore restée I’écriture sa-
vante et sacrée, quand une écriture phonétique,
plusrécente,6tait déja devenue éeriture vulgaire

L'exemplele plus éclatant que nous révéle 1'his-
toire, d’une transformation d’éeritures anciennes,
Operé sur une vaste éch elle, nous est fourni par
le renouvellement complet des éeritures des peu-
ples conquis par les Arabes. Partout ou les Arabes
réussirent  établir leur domination et leur foi,
ils parvinrent aussi, tout en laissant subsister les
langues des vaincus, 4 loyp imposer I’'emploi de
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I'écriture arabe, écriture qui est cependant essen-
tiellement défectueuse, et qui ne valait souvent
pas celle & laquelle elle était substituée.

(’est ainsi que ’écriture arabe est devenue 1’é-
criture universelle des Mahométans. it cependant
I'écriture arabe est une écriture sémitique, qui ne
corporte pas de caractére particulier pour repré-
senter les voyelles, tandis que certaines des écri-
tures qu’elle a remplacées étaient des écritures
fondées sur les mémes principes que les noétres.
Il en était particulierement ainsi pour la langue
hindoustani : elle s’écrivait et s’écrit encore au-
jourd’hui, dans les parties de 1'Inde ou les an-
ciennes croyances et les anciennes coutumes se

.sont conservées, avec des anciens caractéres sans-

kris ou dévandgaris, qui comprennent un grand

nombre de voyelles ; de sorte que la langue hin- -

doustani nous offre aujourd’hui I’exemple d'une
langue non sémitique, qui s’écrit & volonté soit
avec une écriture basée sur les mémes principes
que les notres, soit avec une écriture sémitique.
A Yinverse, on a essayé avec succés, en Espagne,
la transcription de I’arabe, langue sémitique, avec
des caractéres romains.

Nous pourrions multiplier les exemples nous
nous bornerons & en citer encore deux qui se pré-
sentent de nos jours et pour ainsi dire sous nos
yeux.

Les Japonais emploient actuellement de;lx écri-
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tures principales;’une symbolique qui comPrenfl’
comme le chinois, un nombre indéfini de (zaracte-
res; 'autre plus récente et quasi phonémqu(?; le
katakana, qui n’en comprend qu’une quarant:cune:
et l'on propose aujourd’hui de substituer o Ces
derniers des caractéres romains. Cette sub§t1tu~
tion a fait 'objet d’une discussion approfondie, au
congres des Orientalistes tenu a Paris en 1873.

En Europe, les Roumains changent en ce mo-
ment méme leur écriture, en substituant aux 0&':
ractéres slaves, jusqu'ici employés par eux, des
caracteres romains. o

Loin done que le remplacement d’une equturet~
par une autre soit une chose extraordinaire €
impossible, c’est, au contraire, un fait nOI‘mal"
naturel, qui s’est présenté bien souvent, et devar,lt
lequel il ne faut pas reculer, lorsqu’il doit en ré-
sulter des avantages évidents. .

On objecte encore que bien des tentati.ve_s lOHt
¢té faites jusqu'ici pour essayer de transcrire en
caractéras romains les langues orientales, et
qu'aucune n’a réussi (1).

Cet insucess tient 3 plusieurs causes dont deux
principales :

. (1) Nous citerons encore et spécialement Eichhoff (Pro'i
Jet d’alphabet universel, 1836), M. Max Miiller (Proposa
fora missionnairy alphabet, Projet d’un alphabet pour les

missions), Lepsiug (Allgemeine, linguistische alphabet, Al-
Phabet linguistique général),
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Premiérement, on a voulu embrasser dans ces
tentatives non-seulement les langues vivantes,
mais encore et surtout les langues mortes, telles
que le sanskrit. Or la base de toute transcription
sérieuse d’'une langue écrite, transcription qui doit
aboutir & reproduire aussi exactement que possi-
ble par I’écriture les sons de la langue parlée,
c'est la connaissance exacte de la valeur de ces
sons ; et nous ne savons plus exactement comment
se prononcaient les langues mortes. Leur trans-
cription mangque done de base fixe : elle ne peut
avoir lieu qu’arbitrairement et au hasard, c¢’est-a-
dire dans les plus mauvaises conditions: nous en
conclurons qu’en principe, on doit se garder de
Veffectuer ; mais le motif méme de cette conclu-
sion indique assez qu’elle ne saurait en aucune
facon é&tre invoquée comme un argument contre
la transcription deslangues vivantes (1).

Ensuite et surtout les auteurs de ces tentatives,
savants tros-instruits, trés-recommandables et
aussi trés-scrupuleux, se sont trop arrétés au désir
detenir compte des nuancesles plusinsignifiantes

(1) Eichhoff (T'ranscription générale ajoutée & son Pa-
ralléle des langues de I'Europe et de I'Inde, p. 485) pense,
au contraire, qu'on ne peut transcrire au moyen d’un
alphabet nouveau que les langues asiatiques, y compris
les langues asiatiques anciennes, et non les langues eu-
ropéennes actuelles. C'est la théorie directement opposée

& celle que je développe ici.
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des langues & la transcription desquelles ils se
livraient (v. ch. x1v). De 13 une complication de let-
tres et de signes qui rend le plus souvent leur tran-
scription non-seulement criticable au point devue
des prineipes, mais encore aussi difficile a lire que
Pest I'écriture originale. 11 n’y a done pas lieu de
s’étonner qu’on préfére encore I'usage de celle-ci.

Mais qu’on parte des vrais principes de 'écri~
ture ; qu’on tienne compte avant tout de la valeur
des sons; accessoirement, et seulement lorsqu’il
en sera véritablement besoin, des nuances qui
lus caractérisent; qu'on tienne également compte,
dans la mesure nécessaire, mais seulement dans
cette mesure, des exigences de la langue, on
arrivera & une transcription s’appliquant & toute

espece de langues, et notamment aux langues

orientales, et reproduisant chez toutes aussi exac-
tement que possible, suivant le but auquel est des-
tiné écriture, le langage parlé, et cela au moyen
d’une écriture simple et commode, et en frés—
grande partie commune a toutes les langues.

~

CHAPITRE XIX.

DES VICES DE L'ORTHOGRAPHE FRANCAISE.

La langue frangaise est I'une de celles ot For-
thographe laisse le plus & désirer. Non-seulement

-
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les signes y sont défectueux, mais ils sont em-
ployés d'une maniére plus défectueuse encore, et
en contradiction compléte avec ce principe pre-
mier de toute bonne écriture phonétique, qu’elle
doit reproduire exactement la langue parlée, et
qu'en conséquence, chaque son différent de cette
langue doit &tre représenté dans 1'écriture par un
seul et méme signe, différent de tous les autres,
et tenant la place qu'occupe, dans 'émission du
langage, le son qu'il représente.

Quoique les vices de notre orthographe actuelle
soient bien connus (1), il n’est cependant pasinu-

. tile, au moment ot nous allons chercher a y re-

médier, de les préciser, en citant & 'appui quel-
ques-uns des exemples les plus frappants de ces
vices :

1° Un seul signe représente quelquefois un
double son.

La lettre x équivaut tantot & gz (2) (dans exem-
ple).

Tantot & s (dans Alexandre).

(1) V. spécialement sur ce point, Martin Breton (Les
inepties de la langue frangaise, Orthographe et prononcic-
tion, Paris, 1865). ’

(2) Nous employons ici pour représenter les sons réels
auxquels correspond l'orthographe francaise actuelle, I'al-
phabet proposé p. 132. Ainsi e représente un ¢ fermé, et
non un ¢ muet; h représente la forte comprimée de la
série z, et non une aspiration, etc.
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La lettre ¢ remplace parfois 1t (dans prier, qui
s’écrirait dans1'écriture proposée par nous, priier).

2° A Dinverse, il arrive constamment que plu-
sieurs signes réunis ne représenteni qu'un seul et
méme son. Sans parler dés lettres accentuées, le
défaut de caractéres propres, ou simplemen.t une
habitude vicieuse, a depuis longtemps sanctionne
'usage de représenter un seul son par deux ou
plusieurs lettres. Nous citerons comme exemples,
parmi les voyelles, les doubles et les triples

lettres :

de sor
faut fa

au pour
eu pour
eu pour
ai pour
al pour
el pour
ay pour
ey pour
an pour
en pour
on pour
un pour

- en pour

in pour
ain pour
ein pour

0

(dans eux)

oo mo

(dans saisi

(dans Say)

2

-

-

€= W v N = N = N ) N N = N = N o g S =
-~

b
(dans seul),

?

(dans il sait),

r),

(dans seigle),

?

(dans les Riceys),

(dans bien),
(dans pin),

8 (dans pain),
i (dans rein),

te que pour éerire les sons an, on, m, &n, il
aire suivre les voyelles a, o, i, e, de deux n;

L
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ou pour ¥ ets,
il pour 1 (dans bail),
ill pour 1 (dans paille).

Parmi les consonnes, nous citerons les doubles
lettres : |
gn powr 1 (dans ignorants),
ph pour f (dans phosphore),
ch pour h (dans chose),
gu pour g (dans gué),
qu pour ¢ (dans que).

3° Le méme ou les mémes signes représen-
tent alternativement deux ou plusieurs sons dif-
férents.

Toutes les lettres qui représentent les Voyelles
claires , représentent également les voyelles
pleines. Les mots suivants en fournissent des
exemples frappants.

accabler powr acchbler,
domino pour domind.
herser pour vrser,

heureux pour Erzz.

La voyelle ¢ sert aussi, sous le nom d’e muet, a
représenter le son ¢
Aise prononce e ou , comme le prouve le mot

J’aimai, pourj’@me.
En se prononce 4 (dans cent), et ¢ (dans lien).
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Les trois voyelles consonnes, ou, u, i et Bussl
'y remplagant cette derniére, jouent alternative-
ment et sans signes distinctifs le role de voyelles
et celui de consonnes.

Les deux voyelles réunies oi se prononcent

gt (dans loi),
et 8 (dans bois).

Parmi les consonnes gn se prononce tantdt i
(dans ignorants).

Et tantot gn (dans igné). )

s se prononce z dans certains cas, et notam”
ment entre deux voyelles (comme dans rose). o

¢ se prononce s dans certains cas, sans qu Ole
puisse tracer de régle fixe 4 ce sujet, comme ]
prouve la phrase souvent citée : les pOI‘th"ns qu
nous portions, pour lez porsicz ce nsz portioz.

ch se prononce h (dans chose).

Lt ¢ (dans choléra),

g S€ prononce j devant e et i (comme dans 8¢
nou, girouelie),

. ) g
¢ 56 prononce s devant les mémes voyelle
(comme dans ceci).

A ’ i t
4° Le méme son est représenté alternativemen
par des signes différents,
Les sonsa ete sont indiqués:

., Lant0t par un a et un e sans accent (dans il 8,
il aima, aimer),
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Tantot par les mémes lettres surmontées d’un
accent (dans &, nous aimdmes; aime).

s’éerit e (dans se),
et eu (dans seul).

™

Les trois premiéres voyelles pleines sont indi-
quées tantot par la voyelle sans accent, tan(ot
par cette méme voyelle diversement accentuée, ou
encore par d’autres moyens, notamment par deux
voyelles réunies.

A s'éerit a (dans bas),
a (dans bat),
i (dans bois),
b s'éerit o (dans lot),
o (dans rot),
au,
2 s'écrit e (dans ses),
e (dans séve),
ai (dans saisir),
ay (dans Say),
el (dans seigle),
ey (dansles Riceys),
i (dans soie).

Les voyelles nasales qui s’écrivent ordinaire-
ment an, en, on, in, un, prennent un m au lieu

de'n, devant les muettes p et b
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(comme dans ambre, rampe,
gingembre, tempe,
ombre, tombe,
nimbe, guimpe,
humble).
de plus 4 s’éerit an (dans tant),
et en (dans il attend),
€s’éerit in (dans lin),
ain (dans poulain),
ein (dans sein),
et en (dans lien),
8 §'éerit ou
ou
et ol (dans goit),
u s’éerit u (dans du), o
et U (dans dti, participe passe
du verbe devoir, dans affit), '
1 s’éerit 1 (dans rimes, il, girouette),
et 1 (dansnousrimes, ile,ci-glt)-

Sans que I'accent circonflexe indique, au moins

dans la plupart des mots, un allongement dans Ia
prononciation.

8 8’éerit ou (dans louer, oui),
o (dans loi, loin) (1),
u (dans quadrilatére),

(1) La diphthongue oi & le privilége de dérouter la plu-
partdes grammairiens, Clest un des plus frappants exem-
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w (dans les mots dorigine
anglaise : whist).
I se rend par les combinaisons les plus bi-
zZarres ;
i (dans pied, prier),
y (dans payer),
il (dans bail),
ill (dans paille, piller),
en observant que ces divers signes ont le plus
souvent une influence sur la prononciation de la
voyelle qui précéde I't ou méme constituent cette
voyelle, quand c’est un 1.

fs’éerit f (dans fort),
et ph (dans phoque),
z s'écrit 7 (dans zodiaque),
et s (dans roseaun),
J s’éerit  j (dans je),
et g (dans danger),
s s’éerit s (dans sa, Sion),
t (dans nation),
et ¢ (dans ¢d et la).
Ples des idées fausses qu’'entraine une orthographe vi-
cieuse, Marle lui-méme (Manuel de la diagraphie, p. 17)
Y voit une sorte de diphthongue, composée dans une pro-
portion qu’il ne peut déterminer, du mélange des sons o,
ou, a. Il propose pour y co;respondre un signe spécial. Il
fait de oin, le son nasalé de oi.
Il est cependant incontestable que la diphthongue oi
n'est qu'un composé des sons §2 (dans bois) ou & dans
loi. Oin estun composé des sons §€.
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5° Enfin, nous ajouterons qu’a tous ces incon-
vénientssi graves, vient s’en joindre un plus grave
encore, résultant de la quantité infinie de lettres
qui s’écrivent sans se prononcer (doubles lettres,
lettres muettes, ete.): aucune rogle fixe ne vier}t
pallier une pareille anomalie, qui arréte dans I'¢-
tude de la langue trancaise bien des étrangers et
mime des Francais. .

Les exemples de ce vice de notre langue sont ?1
nombreux et si faciles & relever qu’il nous parait
inutile d’en citer aucun en particulier.

CHAPITRE XX.

DU MODE DE PROCEDER ET DES CONDITIONS A OB~
SERVER POUR LA REPORME DE L'ORTHOGRAPHE
ET LA TRANSCRIPTION DE L’ECRITURE FRANGAISE:

La réforme de 'orthographe francaise par 12
substitution d'une écriture rationnelle  1'écriture
actuelle, doit avoir pour objectif de remédier at-
tant que possible aux vices que nous venons de
signaler dansle chapitre précédent.

.De ces vices, il en est quatre, les quatre pre-
miers, & savoir: 'emploi d'un seul signe pour re-
présenter un double son, ou de deux ou plusieurs
S1gnes pour représenter un seul son ; 'emploi du
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méme signe pour représenter des sons différents,
ou de signes différents pour représenter le méme
son ; qui disparaissent dés qu'on fait correspondre
exactement, & chaque son de la langue parlée, le
signe affecté & sa représentation dans la langue
écrite; et cette modification, tres-facile & réaliser
dans la pratique, ne présente aucun inconvénient
particulier. .

Au contraire, la réforme de I'éeriture ne peut
remédier qu'en partie au dernier vice, le plus
grave de tous, de 'orthographe francaise, ¢’est-a-
dire 2 Yemploi dans la langue éerite, de lettres qui
ne se prononcent pas dans lalangue parlée.

Cependant la réforme de V'écriture entrainerait
la suppression des lettres muettes, en en excep-
tant e muet, qui se trouvent dans le corps et non
3 1o fin des mots. Rien ne-s’oppose & cette sup-
pression, dont la réalisation est des plus simples.

Mais il en est autrement de e muet, et des
lettres, autres que I'e muet, qui terminent les
mots. Pour elles, la langue se lie si intimement &
'écriture que, toucher & celle-ci, c’est toucher en
méme temps & la langue, chose qui ne peut avolr
lieu, comme nous l'avons démontré, A volonté et
arbitrairement. C'est toucher a lalangue, d’abord
a cause des différences profondes que I’e muet et
los consonnes finales, méme alors qu'ils ne jouent
aucun role dans la prononciation, aménent dans
la siguification des mots; en second lieu, & cause
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des liaisons qui s’établissent entre les consonnes
finales et les voyelles initiales des mots qui su'}-
vent; enfin et surtout, parce que ces lettres, quol-
que muettes, jouentun role capital dans la versifi-
cation et par suite dans la langue poétique. Sans
Pe muet, qui compte comme syllabe dans le corps
du vers et caractérise 4 la fin les rimes féminines,
par opposition aux rimes masculines ; sans les
consonnes finales, qui caractérisent en gr&nde
partie Ja rime, quand elle est masculine ou méme
féminine, la versification et la. poésie frangaise,
telles qu’elles ont 6t6 pratiquées jusqu’ici, seraient
ancanties. I faudrait créer toute une nouvelle
prosodie, basée sur d’autres régles, et c'est I,
nous 'avons déja, dit, une entreprise contraire a
la. nature des choses, et par conséquent irrréali-
sable. '

Par suite, nous serons foress de lajsser presque
toujours subsister 1’e muet, méme lorsqu’il ne sé
Prononce pas, et les consonnes terminales quis
Sans se prononcer, déterminentle sens dumot, ot
sont de nature 3 changer son emploi dans le vers:
C’estlaune de ces concessionsqu’en toute matiére,
135. Principes ahstraits et absolus sont obligés de
faire aux ngcessits pratiques, lorsqu’on veut
mettrg ¢eés principes en application (1). '

(1) Féline (Dictionnaire,

s etc., p. 36), appliquant ici ses
Principes de réforme radice ( )» 2pp

ale (V. la note .de la p. 145)
minales; qu’autant gqu’ellesse
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Mais cette concession -méme ne devra pas étre
exagérée : ses limites sont déterminées par la né
cessité de ne point modifier la langue; chaque
fois donc- que la suppression des lettres muettes
dont nous nous occupons pourra s’effectuer sans
porter atteinte & la langue elle«meme, cette sup-
pression devra &tre opérée.

Quelques explications rendront ce point plus
sensible.

Prenons d’abord ’e muet. Lorsque I’e muet fait
partie de la derniére syllabe, il exerce toujours
une influence décisive soit surle sens du mot, soit
sur la rime que présente ce mot. Il doitdonc tou-
Jours tre conservé (1).

L’influence de e muet sur le sens et surtout sur
la versification, est également sensible quand,

prononcent, soit directement, soit en se liant & la voyelle
qui les suit, et dans ce dernier casseulement lorsqu’elles
sont effectivement suivies d’une voyelle, Ainsi il écrit :
état heureux, éta malheureux.

Il supprime tous les ¢ muets quine se prononcent pas ;
cependant, & la fin de son dictionnaire (V. p. 379), il an-
nonce qu'il croit devoir rétablir, pour plus de clarté,
ceux qui se trouvent entre deux consonnes de méme es~
pice comme dans factorerie, et qu'il avait jusque-l& sup-
pPrimés, en les remplagant par une consonne allongée.
(V. la note de la p. 184.)

(1) C'est donc & tort que Marle (Manuel de la diagraphie
P. 18), supprime systématiquement 1’e muet final, et dé-
clare que cette abréviation est sans inconvénient.
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situé dans le corps d'un mot, il estla seule voyello
delasyllabe. Alors, et bien qu’il puisse disparatire,
et avec luila syllabe qu'il caractérise, dans la ra-
Pidité de la prononeiation, il n’en devra’ pas moins
étre conservé, ne fiit-ce que comme comptant
dans le vers a titre de syllabe distincte.

Au contraire, lorsque e muet, placé dans le
corps du mot, est précédé ou suivi, dans sasyllabe
méme, d’'une autre voyelle qui se prononce seule
et a 'exclusion de I'e muet, comme dans les I_HOPS
paiement, engouement, tuerie, réseau. , gea"'ﬂ
bourgeois, il pourra étre supprimé sans 1nconv¢1*
nient, puisqu’il n’influe ni sur le sens du mot,
ni sur son emploi dans le vers.

Quant aux consonnes finales, il faut remarquer
quil 'y en a jamais qu'une seule, celle qui ter-
mine le mot, qui influe, soit sur le sens de ce 11‘1‘013’
80it sur la rime. Si dong Ig voyelle de la dernier®
syllabe est suivie de deux consonnes muettes, le
retranchement de 1a, premiére devra toujours étre
opéré. ,

Ainsi dans les troisiémes personnes du pluriel
en ent, le ¢ seul sera conservé aprés l'e muet. 118
aiment s’écripy - 1z tmet, I'n étant supprime.
Ainsi encore, dansles substantifs et adjectifs plu-
riels terminés en s comme bats, forts, le t éfa,nt
inutile serg supprimé ; I's seul sera conservée eb

changée en z, comme i va étre expliqué, ce qui
donnera : baz, forz. '
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Une autre remarque importante, et qui conduit
& un changement fort utile en pratique, est la
suivante : le réle des consonnes finales consiste
surtout a se lier aux voyelles initiales des mots
qui les suivent; par suite, il semble naturel de les
écrire comme elles se prononcent dans cette fone-
tion, la seule ou elles frappentl’oreille. Aussi,less
finales muettes, si nombreuses et si importantes
dans notre grammaire, se pronongant presque
toujours comme un z, lorsqu’elles se prononcent,
elles devraient étre remplacées par cette derniére
lettre ; il en est de méme de I'x. Le d dans grand,
dans il comprend, serait remplacé par un ¢ (grdt,
1l edprdt). Au point de vue de la rime, ces substi-
tutions ne présenteraient point d'inconvénient;
car on a toujours assimilé les rimes en z; en s et
en x, de méme que celles en d et en #, les unes
aux autres. Au point de vue de la langue, il est
¢galement indifférent que ce soit une lettre ou

une autre, du moment que cette lettre ne se pro—’

nonce pas, qui marque les changements gram-
maticaux; et il vaut mieux, dans les cas ol elle se
prononce, que ce soit la letire correspondant
exactement au son qu'elle représente en cas de
liaison, qui soit employée.

Nous croyons done qu’il y aurait avantage
4 ece que la substitution fit opérce. Elle aché~
verait de dissiper la confusion qu’établit aujour-

~ d’hui I'usage d’un méme signe pour représenter

10
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différents sons, et serait certainement de nature
a rendre moins singuliére la présence, & la fin
des mots, de lettres qui ne se prononcent pas, et
a atténuer les inconvénients de cette irrégularité
de notre écriture.

Nous avons déja expliqué comme quoi il nous
parait nécessaire d’introduire, dans Vécriture
francgaise, & coté des lettres correspondant aux
différences de valeur entre les sons, trois signes
accessoires : un signe de détachement ('), pour
remplacer notre h aspirée; un signe d’allonge-
ment (*), pour caractériser les voyelles longues;
un signe de prononciation (), pour indiquer que
le son ¢ ne peut étre supprimé dans la rapidité de
la prononciation. '

Parmi les particularités de la langue frangaise,
dont il convient encore de tenir compte dans 1'é-
criture, se trouve 'emploi de ’apostrophe qui,
soft dans la langue ordinaire, soit dans la langue
poétique, est d’'un usage trop général pour qu’on
puisse le supprimer impunément.

Enfin, il serait nécessaire de faire suivre d'un
n les syllabes finales terminées par une voyelle
nasale, afin que la liaison piit s’établir avec les
voyelles initiales des mots suivants, conformé-
ment & 1'usuge actuel ; ou mieux d’intercaler, dans
le cas ot cette liaison doit se produire, un n eu-
phonique entre les deux mots. En avant, s’écri-
rait done : 4n avdt; ou mieux : g-n-avii:



CHAP. XX. DU MODE DE PROCEDER, ETC. 171

De méme le mot y, devrait éire accompagneé
d’unieuphonique, lorsqu'il est suivi d'une voyelle;
1y a, s'écrirait : Il 1-i-a.

Quant aux signes secondaires, comme les
signes de ponctuation, parenthéses, guille-
mets, ete., ils ne présentent point de vices capi-
taux, et peuvent é&tre conservés sans inconvé-
nients. Leur modification est, d’ailleurs, d’impor-
tance secondaire; elle n’offre aucune difficulté
sérieuse, et peut toujours étre accomplie indé-
pendamment de toute autre réforme de 1’écriture
proprement dite. Il nous est done permis de la
négliger dans un ouvrage spécialement consacré
a I'écriture.

Comme exemple des résultats auxquels con-
duisent les régles posées jusqu’ici, nous transcri-
vons & la fin du volume, p. 205 et suiv., quelques
morceaux bien connus de la langue frangaise,
dans P’écriture que nous proposons de substituer
& l'écriture vulgaire, et avec les caractéres indi-
qués au tableau de la page 132.

- ————
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CINQUIEME PARTIE

Des résultats pratiques que donnerait la
réforme des écritures actuelles, et spéciale-

ment de I’écriture frangaise.

CHAPITRE XXI.

DES AVANTAGES PRATIQUES QUL RESULTERAIENT DE LA
SPLECIALE~

REFORME DES BORITURES ACTUELLES ET
MENT DE L'ECRITURE FRANGAISE.

Nous ecroyons avoir démontré en principe qu'une
méme écriture, basée sur des principes fixes,
peut étre appliquée & toutes les langues avec des
tempéraments peu importants, exigés, dans cha~
cune d’elles, par les nuances propres a la langue,
et par la nécessité de conformer 'écriture au gé-
nie particulier de la langue parlée et versifiée.

Nous avons poussé cette démonstration jus-
que dans les détails, en ¢ qui touche 1a langue
francaise, et prouvé que la transformation de
notre orthographe’.actuelle est, en fait, possible

et inéme facile. 11 nous reste a établir, au point de
10.
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vue pratique, en insistant sur les bons résul’tats
que produirait cette transformation, et en Pf%fu"
tant les objections qu'elle pourrait soulever, qu ?_113
Présenterait infiniment plus d’avantages que d'in-
convénients (1),

La transformation de notre orthographe et de
notre écriture actuelles sur les bases que nous
avons indiquées, serait avantageuse et dans les
relations de Francais Francais, et dans les rela-
tions de Francais 3 étranger.

Occupons-nous d’abord des premiéres. 11 est
bien certain qu'aujourd’hui la lecture de la langue
francaise est fort difficile. Ce n’est qu'a force de
soins et de peines qu’on parvient & I'enseigner
aux enfants. Leg régles hizarres et presque tou-
Jours inexplicables de nofre orthographe, la va-
leur variable des lottres qui représentent succes-
sivement des song différents, excitent tout d’abord
chez eux I'é¢tonnement, puis le dépit ot le déeou-
ragement. Comment, pay exemple, leur expliquer
"une manigre satisfaisante que locetle ¢ se pro-
noncent s et 7 devant les voyelles e et 7. Arrétés
des Pabord par cette difficulté et d’autres analo-

(1) Toute cette Partie est fort bien traitée dans Féline
Diptionnaire, etc, p, 7 et suiv.), dont les développements

Sont en substance Jeg mémes que les notres, et dans

M;Erdau (les Révolutionnaires de ’4 B C, p. 65 et sui-
vantes),

PRI S
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gues, il faut qu'ils soient bien dociles ou bien dé-
sireux de s'instruire pour persister volontaire-
ment dans une pareille étude; et, le plus souvent,
la contrainte seule peut venir & bout de 1'éloigne-
ment qu’elle leur inspire. Quand cette contrainte
est peu efficace, comme il arrive forcément dans
les écoles primaires, ot le mattre, ayant un grand
nombre d’éléves, ne peut s’occuper de chacun
Successivement et en particulier, et ou les éléves
sont souvent fort inexacts, les enfants mettent
deux ou trois ans en moyenne, souvent davan-
lage, & apprendre & lire couramment, et ceux
C{}Ii ne sont ni assidus, ni intelligents, ne par-
Viennent jamais a ce résultat. Parmi ceux qui y
Parviennent, un certain nombre, ne lisant encore
Que difficilement 3 la sortie de l’école, ne cher-
chent plus ensuite & se livrer 3 une occupation si
Pénible pour eux, et ont bientdt oublié le peu
qils: savaient. C'est ainsi qu'on compte -en
Fl‘&nce] aujourd’hui, prés d'un fiers des hom-
hes et prés de moitié des femmes, qui ne savent
pas lire, guoiqu’un certain nombre d’entre eux
Ut cependant fréquents I'école.

Ce que nous venons de dire de la lecture, s’ap-
Plique 3 plus forte raison & I’écriture; car il est
®hcore plus difficile ‘de se rendre compte de la
Valeur des sons, lor'squ’il s’agit de les fransporter
de 1y langue parlée dans la langue écrite, que
lorsqui] s’agit de les transporter de la langue
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176 DES PRINCIPES DE L'ECRITURE PHONETIQUE.

¢erite dans la langue parlée. Aussi, serait-il en-
core plus nécessaire, pour l'écriture que pour I’a
lecture, de ne pas joindre & la difficulté que pre-
sente toujours, et par lui-méme, cet enseigne-
ment, la difficulté plus considérable de beaucoup
qui découle des vices inhérents a 1'orthographe
actuelle, et déroute des éléves dont toute 'atten-
tion serait nécessaire pour triompher de la preé-
miére. o

Aussi, parmi ceux qui savent lire, ou & ped
pres, il en est beaucoup qui n’arrivent jamals
& écrire; et parmi ceux qui écrivent, et qU
n'ont pas regu cependant une instruction tres-
développée, la plupart ont une orthographe‘tel‘
lement incorrecte, que c’est une occupation fort
malaisée que de déchiffrer leur écriture, et qu'ol
en est réduit a deviner plutst qu'a lire les mots
qui la composent. : | _

L’habitude d'écrire se perd au moins ausst
facilement chez ceux qui n’écrivent que de cette
maniére, que I'habitude de lire, et beaucoup "
savaient écrire tant bien que mal au sortir de l't”
cole, parvenus & un #4ge plus avanes, savent
peine signer leur nom. |

L’orthographe actuelle, sans amener i €l
seule un pareil résultat, y contribue certainement:
beaucoup, et nous ne craignons pas d’avance
que, siI'orthographe francaise était basée sur des
Principes rationnels,le nombre des Frangaistotd~
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lement illettrés serait aujourd hui beaucoup moin-
dre et ne comprendrait aucun de ceux qui auraient
fréquenté 1'école. Ceux-1a, en effet, n’étant ni
arrétés, ni rebutés par les difficultés et les bizar-
reries de 1'orthographe, prendraient gotit & 1'in-
struction, retiendraient aisément des régles dont
la logique donnerait satisfaction & leur esprit, et
Arriveraient trés-promptement & savoir lire et
cerire,

Nous ne croyons pas exagérer en prédisant
quanlieu de deux ou trois aus exigés en moyenne
aujourd hui pour Vobtention de ce résultat, une
seule année suffirait amplement. Dans les bonnes
Scoles olt les enfants apprennent déja & lire
Couramment en une année, ils apprendraient en
trois ou quatre mois. On profiterait de cette
aance pour donner aux enfants une instruction
Supplémentaire, pour leur enseigner un peu plus
de grammaire , d’histoire, de géOgP&Phle,’qe
selences ; toutes notions qui leur donnant le désir
8 la possibilité de s’instruire davantage encore,
les pousserajent & continuer & se livrer & l’éi;ude
W sortir de 1'école, et a cultiver les con-
Naissances quils auraient acquises ; ils le fe-
raient d’autant plus volontiers, que €es occupa-
tions leur seraient de beaucoup facilitées par
la simplification de l'orthographe. Ainsl, on
e trouverait plus, pour ainsi dire, un seul
ndividu ayant fréquenté 'école quine conservil,
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par la suite, l'instruction qu’il y aurait regue, b
qui ne sit lire et écrire couramment avec uné
orthographe presque correcte.

Ceux qui, plus intelligents, retiennent ces ntz-
tions dans 1'état actuel de I’orthographe, acoro
traient de beaucoup le cercle de leurs connais
sances. '

Enfin, on peut espérer que la facilité et 1a ce™
titude avec laquelle les enfants apprendraient?
lire et & éerire détermineraient les derniers pd-
rents, qui conservent leurs enfants chez eux
lieu de les envoyer & 1’école, & abandonner cetle
pratique ; ce qui rendrait d’autant plus aisé l’é@‘
blissement si désirable de Iinstruction primair®
obligatoire. ,

11 résulterait done certainement de l’adOPtfon.
d’un systéme logique d’écriture, une élévatior
marquée de l'instruction primaire ; et ce réSlﬂ_tat
profondément démocratique répond trop bien
au courant général des idées regues, pour que
nous insistions plus longuement surles avantages
de tout genre qu’il présenterait. o

Il n’est pas jusqu'aux jeunes gens appeles
recevoir une instruction plus compléte, chez I?S'
quels le niveau moyen des connaissances ne doive
s'élever sensiblement si on simplifie 1'ortho-
graphe. | : .

Que de temps ne perdent-ils pas aujourdhut
non-seulement 3 apprendre 3 lire et 3 éorires
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h}

mais encore & retenir les éléments d’une ortho-
graphe dont on ne se pénétre que par I'usage et
habitude ? Avec une éeriture et une orthographe
logiques, exigeant seulement la connaissance de
quelques régles simples et faciles & apprendre, ils
parviendraient beaucoup plus tol & acquérir ces
Connaissances premiéres, et consacreraient le
lemps qu'ils économiseraient ainsi & des études
Supplémentaires, 2 celle, par exemple, des lan-
8ues vivantes, qu’'on se plaint de voir beaucoup
trop négligée. De sorte qu’a tous les degrés de
I’enseignement, 13 réforme de 1'éeriture produi-
raii une heureuse augmentation dans la qualité
6t dans I'étendue de 1'instruction, et multiplierait
les rapports qui peuventexister entre les hommes,
soit par les lettres missives, soit par les écrits im-
Primés, . |

8i, de Yinfluence de cette réforme sur les rap-
ports des Frangais entre eux, nous passons a son
Influence sur les rapports entre Francais et étran-
gers, nous aurons deux hypothéses & examiner :
Selon que les nations étrangeéres réformeraient
leur éeriture sur les mémes bases que les Fran-
Gais, ou qu'ils 1a laisseraient subsister telle qu'elle
est, A

Prenons d’abord ce premier cas. _

Les langues étrangéres offriraient toujours les
méies difficultés dux Frangais; mais.laf la‘ngue
frangaise deviendrait beaucoup plus aisée a ap-

L S S
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prendre pour les étrangers. L’étude de notre len-
gue comprend, comme celle de toutes les Jangues,
quatre éléments principaux : les mots, la gram-
maire, la prononciation, I'orthographe. De e
quatre éléments, il en est deux qui, dans la langue
frangaise, n’offrent pas de difficultés particuliéres:
ce sont les mots et la prononeciation; et de}lx
qui offrent, au contraire, des difficultés tres:
ardues : ce sont la grammaire et l'orthogré-
phe. Cette derniére notamment fait Je désespolt
des étrangers; elle est pour eux un épouvant?}lﬁ
et en arréte un grand nombre dans le désir quils
auraient d'apprendre notre langue. Or la réforme
de Pécriture supprime, ou 4 peu prés, toutes les
bizarreries qui constituent la difficulté de notrt
orthographe, et ne laisse subsister que quelques
régles assez simples, quelques exigences de la
langue, dont la grammaire donnerait aisément I2
clé. Siaujourd’hui, malgré les difficultés qu’Off‘" ©
son é¢tude, la langue frangaise a 6t¢ et est encor®
si répandue, que serait-ce si la principale de C€
difficultés avait disparu? La langue frangaise de-
viendrait définitivement, on peut l'espérer, une
sorte de langue scientifique universelle, et S€I
virait de moyen de communication ordindir®
non-seulement entre Francais et étrangers, mais
encore entre Gtrangers ne parlant pas la méme
langue.

- Supposons maintenant que les nations étran-
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‘géres adoptent peu & peu la méme écriture rai-
‘sonnée, que nous aurions introduite chez nous.
Alors, les facilités données aux étrangers pour
-apprendre la langue frangaise, deviendraient ré-

ciproques pour les Francais qui apprendraient les

langues étrangéres, et permettraient d'étudier
-couramment certaines de ces langues aujourd’hui

DPresque inabordables. Car si, dés & présent,
tomme nous avons déjd. eu occasion de le dire
(voir p. 119), les langues italienne et espagnole
Woffrent que peu de difficultés au .point de vue
-dela lecture et de 1'écriture; les difficultés aug-
mentent sensiblement pour la langue anglaise,
-&.cause de son orthographe sans régles ni prin-
cipes, pour les langues allemande, russe et grec-

que, A cause des caractéres différents et moins

distinects que les nétres, surtout dans I'écriture
manuscrite, qu'elles emploient. La difficullé de-
vient presque insurmontable pour les langues
asialiques : Tarabe, le persan, I'arménien, l'in-
doustani, le malais, le chinois, dont los écritures
sont encore bien plus différentes de la notre et
de plus fort défectueuses. Beaucoup de ceux méme
qui parviennent & parler ces langues, ne savent
jamais ni les lire, ni les écrire, et sont réduils 2
se servir de 1'intermédiaire de traducteurs pour
comprendre les lettres quils regoivent, et y re-

pPondre.

Avecune méme écriture basée sur (les principes
' 11
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raisonnés, on retrouverait dans chacune de-ces
langues des lettres connues, employées de la
méme maniére que dans la langue frangaise.
Quatre lettres nouvelles, quatre & cing signes ac-
cessoires nécessaires dans chacune des langues
européennes, huit ou dix signes nécessaires pour
les nuances plus nombreuses des langues orien-
tales, s’apprendraient aisément, et on n'aurait,
pour savoir la langue qu’on désirerait non-seule:
ment parler, mais encore lire et écrire couram
ment, qu’a y ajouter la connaissance des mots, de
la grammaire et de la prononciation de cette lan-
gue. C’est encore .beaucoup, et les langues ne
s'apprendraient certes pas toutes seules et sans
travail; mais il n'en est pas moins vrai qu'une
énorme - difficulté, celle. qui. arréte et rebute 1é
plus d’individus dans une. pareille étude, serait
écartée. | '

Nous ne nous étendrons pas plus longlemps
sur les avantages de la réforme de 1’écriture ; ces
avaniages sont incontestables et évidents par eus-
memes; il suffit de les mentionner pour en fairé
gentir toute la portée. Nous allons aborder main
tenant 'examen des inconvénients.plus ou moin
réels que présenterait celte méme réforme.




i

CHAPITRE XXII.

'DES. OBJECTIONS AUXQUELLES DONNE LIEU, AU POINT
DE VUE PRATIQUE, LA REFORME DES ECRITURES AC-

- TUBLLES ET $PECIALEMENT CELLE DE L’ECRITURE

‘.FR'AN(G‘}AISE. ' L .

Nous avons déja réfuté, & mesure qu'elles se
Preésentaient, les objections qu’on ‘s élevées contre
h? principe méme de 1’écriture universelle. |
Nous allons maintenant examiner les objec-
tions tirées des inconvénients pratiques auxquels
pourrait donner lieu la substitution de cette écri-
t,lll“e. aux écritures -actuelles , et spécialement &
Pécriture francaise. -

Aux yeux des savants il's’en présenterait un
it en ce que

Principal, qui est réel, et qui-consisteral
Pécritire, assise sur des principes raisonnés, ne
Barderait plus aucune trace de 1’étymologie des
mots; cette 6tymologie deviendrait ainsi, dans
bien des cas, inisaisissable pour le vulgaire, et
Plus difficile & rechercher méme pour les sa=
vants,

- Nous ne croyons pas cependa
de tenir trop grand compte de cet
Wots se modifient peu & peu par

nt qu'il y ait lieu
te objection: Les
1a seule force du
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184 DES PRINCIPES DE L'SCRITURE PHONETIQUE,

* temps et de 'usage, et subissent des changements

tels, qu’il est fort difficile a leur seul aspect de
reconnaitre stirementleurfiliation (1). Que d’exem-
ples, comprenant un trés-grand nombre de mots
de la langue francaise , ne pourrait-on pas citer a
I’appui de cette proposition ? Et, pour nous borner
& un seul, nous rappellerons, aprés tant d’autres,
que jourvient incontestablement du latin dies par
diurnus, italien giorno, sans qu'aucune lettre
semblable se retrouve dans la racine et dansle
dérivé. .

On a beau faire, on n’empéchera pas les mots
de se transformer, et de subir, soit dans leur pro-
nonciation, soit dans leur orthographe, des alté-
rations qui finissent & la longue par effacer toute.
trace de leur origine premiére. Le systéme que
nous défendons aurait simplement pour résultat
de substituer, dans Y'orthographe des mots, & ¢eS
altérations lentes, successives, fruit du caprice et
de la mode, et qui tendent toujours, néanmnioins,
a rapprocher l'orthographe de la prononciation;
de maniére que celle-ci ne fait que marcher el
avant de celle-1a, une altération instantanée, ra-
dicale et surtout raisonnée, qui comblerait d'un

(1.3 Cest ce que démontre avec sa vivacité et sa logiqué
habituelle, M. Erdan (Les réformateurs de UA B C, p- 7

et suiv.). V. aussi M. Max Miiller (Lecons sur la science duw
langage, trad. Harris et Perrot, p, 123.) '
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seul coupla distance entre ces deux forces rivales
au milieu desquelles 1'écriture francaise se trouve
aujourd’hui tiraillée : I'étymologie etla prononcia-
tion; et si la science étymologique perdait quel-
que chose & ce procédé, ce faible inconvénient
serait bien compensé par les avantages qui decou-
leraient de la réforme que nous proposons.

On insiste ; on dit : 'orthographe étymologique
s'est tellement confondue avecla langue frangaise
elle-méme, qu’il est aujourd’hui impossible de
séparer I'une de l'autre. Congoit-on les ceuvres
classiques , imprimées avec un systéme d'é-
crifure tout nouveau et complétement diffé-
rent, non-seulement dans ses applications, mais
encore dans son principe, de celui avec leque]
elles ont 6t6 écrites? Mais, U'orthographe d'un
éerivain est une partie de son génie; celle de
nos vieux auteurs frangais, avec ses sin gularités
et ses bizarreries, n'est pas l'un des moindres
agréments qu’on trouve & leur lecture. La chan—
ger de fond en comble, bouleverser toutes les
régles observées jusqu'ici, c’est dénaturer, en
Méme {emps que la langue francaise, les chefsf
douvre qui en font 'ornement et la, célébrité.

Ce reproche, par lequel certains esprit§ des plus
distingués sont portés a rejeter systématiquement
toute réforme radicale de Torthographe (1), et

(1) M, Littrs (Dictionna:ire de la langue frangaise, pré-
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sur lequel nous devons par suite nous appesantir
avec l'attention qu’il mérite, ne nous a, nOuSs de-
vons l'avouer, jamais paru fondé. -
1l le serait si la constitution de la langue n'é-
tait pas respectée par l'orthographe nouvelle.
Mais, nous I’avons dit et démontré, quelques-uns
seulement des éléments de P’orthographe actuelle
intéressent véritablement la langue.
Nous les avons énumérés : ce sont les ¢ mueis,
les consonnes finales, etc. Si 'on .en'maintiel_lt
'emploi, comme nous avons proposé, dans l'or-
thographe nouvelle, on échappera ainsi au T¢
proche de bouleverser la langue, et on arriv,eri?‘
cependant & une réforme de I'orthographe qub
n’en sera pas moins sérieuse et d'une incontes-
table utilité. Grace & ce procéds, Pascal, Cor-
neille, Lafontaine, Moliére, Racine, Voltaire, tous’
nos écrivains anciens, classiques et modernes, né
perdront rien de leurs qualités; leur prose . eb
leurs vers n’en brilleront pas moins, et par la.
force et 1’éclat de la pensée, et par la justesse ef&

face p. XIV), s’exprime ainsi : « L’écriture et la pronof™
ciation sont, dans notre langue, deux forces constam=
ment en lutte. D'une part, il y a des efforts grammati-
caux pour conformer 1'écriture & la prononciation, mais,
ces efforts ne préoduiront jamais que des corrections par-
tielles; Pensemble de la langue résistant, en vertu desa con~
stitution et de son passé, atout systéme quien remgnierait 'de

fond en comble Vorthographe. ’ e
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méme 'originalité des expressions. Cette origi-
nalité ne tient nullement, comme on veut bien le
dire, aux bizarreries de lorthographe; et la

preuve, ¢’est que si cette prétention était fondée,.
elle conduirait & respecter secrupuleusement cette-
orthographe dans les éditions modernes des au-
teurs anciens. C'est ce qu’ont fait, au moins dans:
une certaine mesure, les éditeurs des muvres de’
nos auteurs du moyen age et de la Renaissance;-

et ce procédé donne en effet & une langue, qu'on

peut presque appeler aujourd’hui une langue
~ morte, et dont les productions brillent surtout:

par leur naivelé, un certain parfum, une certaine

verdeur gauloise, une couleur locale et archéolo-

gique qui plait au lecteur. Mais encore cette or-

thographe est-elle loin de représenter 1'ortho-
graphe véritable des éditions originales’ des cu~
Vres qu'on réédite. On a soin, pourla rendre plus’
abordable et plus comprehensmle, de la sxmphﬁer-

en bien des points, et le lecteur qui s’imagine
avoir sous les yeux. le texte exact et primitif de
Froissart, de Commines, d’Amyot, de Rabelais,
n'en a en réalité qu'une édition revue et considé-
rablement corrigée au point de vue de l'ortho-
St‘aphe. ~

- Méme ainsi modifiée, cette orthographe ne
laisse pas que de rendre I'étude de ces ceuvres, a
tout autre point de vue que celui de la linguis-
tique ou d’un délassement passager, pénible et

— e e i = Y
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fatigante, au point que ceux qui désirent les mé-
diter, ceux qui y cherchent autre chose qu'une
distraction d’un moment, préférent une ortho-
graphe ramenée, autant que possible, aux formes
actuelles. C’est ainsi que se lisent, en général,
ceux de nos anciens auteurs qui traitent des
questions plus sérieuses, ou plutdt sous une forme
plus sérieuse, tels que Loisel, Ambroise Paré,
Montaigne. . o
Méme pour les auteurs plus moderries, ce serait
une grave erreur que de s'imaginer que leurs
ceuvres nous soient offertes avec leur orthographe
primitive, Les éditeurs ont eu soin de corriger
ces oeuvr‘es, en les tenant au courant des trans-
formations incessantes de 1’orthographe, et ¢es
transformations sont assez nombreuses et assez
importantes pour que les textes qu’on nous donne
comme de Pascal, de Moliére, de Voltaire méme,
different déja sensiblement des textes primitifs.
Et cependant, les changements qu'on a fait
subir & 'orthographe originale de ces auteurs, né
nous choquent point, pas plus que ne nous cho-
querait un, changement radical, pourvu qu'il ne
touchit pas a la langue. Veut-on un exemple
d'un changement decette sorte? Plusieurs auteurs
anciens avaient, I’habitude d’écrire certains nom-
bres en chiffres romains. Aujourd’hui, on sub-
stitue & ces chiffres, dans les éditions nouvelles;
des chiffres arabes. Au_point de yue de l'ortho-.
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graplie, on ne peutimaginer d’altération, ou pour.

mieux diré de travestissement plus complet de
I'ssuvre originale de l'auteur; et cependant per-
sonne ne songe & le reprocher aux éditeurs, parce
que U'ceuvre ne perd par 1 aucune de ses qualités
fondamentales, ni le lecteur aucun des agréments

| qu'il trouve a la lire.

On n’a pas méme reculé, en raison des avan-

tdiges matériels qu’elle présentait, devant une.

altération bien plus compléte, non-seulement de

Péeriture et de 'orthographe, mais de la langue.

¢lle-méme ; nous voulons parler de l'adoption
d’un systdme entiérement nouveau de mesures et
de poids, le systéme métrique. On ne peut nier
qu'il n’ait eqt pour résultat de rendré moins faci-
lement compréhensiblesles auteurs frangais an-
térieurs au x1x° siécle, dont nous ne pouvons plus

apprécier, 3 moins d’annotations ‘ou de calculs

compliqués, les évaluations en onces, gros, grains,
pouces ou écus. On n'a cependant pas hésité a
opérer une réforme reconnue utile, et remédiant,
comme celle de ’'orthographe, & desinconvénients
dont la gravité avait été depuis longtemps signa-

lée. Aujourd’hui, chacun s'accorde 3 reconnaitre’

ef & louer les bons effets d’'une mesure, dont plu-

sieurs avaient vivement contesté I’opportunité a

Yorigine; chacun proclame hautement qu'il fau-
drait ’accomplir si elle ne 1'était déja.

La réforme de I’orthographe produirait des:
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résultats bien autrement considérables et uﬁivgr.-‘.
sels que la réforme du systéme des poids et me-.
sures. Elle présente bien moins d’inconvénients.
puisqu’elle ne touche pas 2 la langue proprement.
dite : il y a mé&me raison, ou pour mieux dire rai-
son supérieure, de ’adopter. .

Un avantage prétendu de notre orthographe,
que la réforme de cette orthographe ferait, au dire
de quelques-uns, disparaitre, est celui de diffé-
rencier a l'eeil, des mots qui se pronongant de
méme, ont cependant des significations diffé:a
rentes : comme du (article) et du (participe paSS_e’
du verbe devoir), an (substantif) et en (proposi-
tion. L L "
A cette objection a réponse est facile. . |

D’abord, le sens général de la phrase suffit
toujours, dans une ‘langue aussi. claire que la
langue frangaise, pour déterminer le sens des:
mots de méme prononciation. Bien des langues:
étrangéres offrent des combinaisons beaucoup.
plus préjudiciables & . la clarté du discours ; dans
lalangue allemande, tous les verbes jouent acces-
soirement le rdle de substantifs, et tous les ad’.'f
jectifs celui d’adverbes, sans.qu’il en résulte une-
confusion par trop marquée dans le langage soi_’s'
parlé, soit écrit, Ensuite, il faut remarguer que le:
nombre des mots frangais, synonymes quant a la
Prononciation, qu'une écriture rationnelle repré--
senterait par les mémes signes, serait fort res-
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treint. La plupart de ces mots continueralent a se
distinguer 1és uns des autres par les lettres finales
que cette écriture laisserait subsister. Aipsi, le
mot ver (de terre) continuerait & se distinguer de
vere (d vitre), de verz (poésie) et de vert (couleur).
T4z (durée) se distinguerait de té (écorce de chéne)
et de't4t (adverbe). Fe (vertu théologale) se dis-
tinguerait de fsee (viscére), de f82z (quantité) et de
fiat' (de cocher). Enfin, & coté d’avantages plus
ou moins réels, lorthographe actuelle présente
des inconvénients correspondants, en ce que cer-
tains mots de prononciation différente, y sont
exprimés par les mémes lettres, comme les mots
fils (enfants) et fils (tissus de chanvre),au pluriel,
qui, dans notre écriture, se distingueraient de la
maniére suivante : fis et filz, comme les mots fer-
ment, parent, acceptions, objections, portions, est
(substantifs), ndgligent, violent (adjectifs), et ils
ferment, ils parent, nous acceptions, nous objec—
tions, nous portions, tls négligent,‘z'lsviolent, il est;
qui se distingueraient ainsi : termét, 11z fermet;
pargt, 1lz paret; acsepsioz, nsz acseptidz; objee-
si6z, nsz objectioz ; porsids, nsz Por tioz; neglijdt,
1z neglhyjet ; violdt, 1lz violet ; &st, il Bt.

| Uneoautre objection quil faut examiner, con-
siste &4 dire que la réforme de l'orthographe jette-
rait une facheuse perturbation dans les rapports
individuels qui ont lieu au moyen de 1’écriture ;
U e, pendant longtemps les personnes Agées con:
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servant l'ancienne orthographe, ne pourraient
que difficilement correspondre avec les jetunés
gens qui auraient adopté la nouvelle: que, créer
deux écritures sous prétexte de simplification,
c’est arriver, au confraire, & compliquer 1'étude
déja si difficile de I'orthographe. B

Ici encore nous répondrons : cet inconvénient
purement temporaire, est commun et inhérenta
toutes les réformes; il se présentait aussi bien
pour celle ‘des poids et mesures, que pour celle de
Pécriture. Dans les premiers temps, 1’'emploi si-
multané de I’ancien et du nouveau systéme a jeté
quelque confusion dans les transactions. Mais le
houveau systeme n’a pas tardé a prévaloir; au-
jourd’hui il est connu de tous, employé par tous,
etles résultdts de la réforme sont, au dire de tous,
des plus heureuk, Il n’est personne qui la re-
grette. » _ T

L’expérience de cette grande réforme nous
indique assez que la réforme de I'éeriture suivrait
des phases analogues, et parviendrait méme plus
rapidement au terme de son évolution. Car,il n’y
a pas d’incompatibilité absolue entre les anciennes
et les nouvelles mesures: on peut les'combiner
ensemble, et n’adopter les nouvelles que }gartiel-
lement, circonstance qui retarde nécessdairement
une transformation conipléte. Il n’en est pas de
méme de I'écriture; il ne pourrait guére s€ pro-

duire de compromis entre los deux orthographes:
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tout systéme intérmédiaire serait bien plus in-
commode que I’un quelconque des deux systémes
en’ présence, et par suite, ceux qui commence-
raient & écrire les mots tels qu’ils se prononcent,
seraient forcément conduits & adopter entiére-
ment le systéme nouveau. R
- Bientét ce systéme, enseigné aux enfants, et
préféré par eux a cause de sa simplicité, serait, &
mesure qu’ils deviendraient des hommes, seul
employé, et la transformation serait a la fois plus
prompte et plus radicale que pour le systéme des
poids et mesures. | | o

Encore une fois, il ne faut pas se laisser trop
effrayer par ces inconvénients communs & toutes
les réformes, essentiellement temporaires, et qui
ne sont pas faits pour arréter la réalisation d'une