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DANS LES PAYS DEMOCRATIQUES, LA SCIENCE DE
L’ASSOCIATION EST LA SCIENCE-MERE : LE PRO-
GRIIS DE TOUTES LES AUTRES DEPEND DE -CELLE;—LA.

TocquevILLE (De la démocratie en Amérique.)

Qu'est-ce que le Beou? demande quelque part
Aristote ; et il répond : Question d’aveugle. Aristote
erivait dans la patrie de Phidias et d’Aspasie, au
pays des arts et de la beauté, dans celte terre privi-
légiée de Grace, ol le Beau, excluant les définilions
pédantesques, se manifestait de lui-méme, brillant de
la plus vive évidence, et dans l’azur du plus beau
ciel, et dans les traits vivants des hétaires d’Tonie, et
dans les divinités de marbre enfantées par le génie du
statuaire. - L |

De méme, il serait inutile aujourd’hui de vouloir
prouver les avantages de 1’association. Ces avantages
sont plus évidents que toutes les démonstrations. Ils
sont écrits & toutesles pages de Fhistoire de I’humanité,
depuis la fondation des premiéres cités et des premiers
élats jusqu’aux merveilles de notre civilisation contem-~
poraine. Ai-je besoin de signaler cet admirable réseau
de voies ferrées qui relie ’une 3 autre les différentes
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parties de 'Europe? Ai-je besoin de rappeler le per—
cement récent de l'isthme de Suez, qui a ouvert un
chemin nouveau vers I’Orient et supprimé en quelque
sorte le cap des Tempétes ? ‘

Mais si I'associalion a ses avantages incontestables,
elle a ses dangers qui ne le sont pas moins. Trop sou-
vent, on V’a vue, détournée de sa mission et rendue
complice des passions anarchiques, se transformer en
instrument de trouble et de désordre, et en arme de
guerre contre la société. Dela, pour le pouvoir social,
gardien de I’ordre public menacé, le droit et le devoir
de surveiller I'esprit d’association, de lui poser des li-
mites. Mais ces précautions contre les abus ne doivent
pas aller jusqu’a étouffer cet esprit lui-méme, gage

- essentiel de grandeur et de prospérité pour une nation.

Loin de 1a, une législation sage et prévoyante doit
s’attacher, par tous les moyens possibles, 4 I'encoura—
ger et 4 le développer. Difficile probléme! et dont la
solution, on le comprend, a dd varier selon les temps
et les lieux. Comment il a éL& résolu, en droit romain
d’abord, dans notre droit moderne ensuite, ¢’est ce que
nous rechercherons dans.les deux études qui vont
suivre : ¢’est I’idée qui leur servira de lien.
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DROIT ROMAIN

Des Associations dans Empire Romain.ou. des
Colléges et Sodalités |

big., Quod cwjusc. umwv., (IIT, 4); — De collcgus -
et corpor., (XLVIII 22}, elc.

5’ est vrai- de dire que l’association a produit et
enfanté la cité, cette affirmation est surtout vraic de la
cité antique el particulierement de la cité romaine. La
Rome primitive nous apparait comme une associalion
de familles ou gentes patriciennes, groupées autour
d'un méme autel et d'un méme foyer, le foyer commun
de la cilé, ou temple de Vesta, analogue au prylanée
des cités grecques. Quant ala population d’aventuriers
et de bannis accourus de tous les points de I’Italie

dans Pasile ouvert par Romulus, si ’on en croit la tra-
dition romaine, ¢’est aussi I’association qui les a mélés
el fondus en un seul peuple : Numa, suivant Plutarque,

‘afin d’cffacer entre eux los dislinclions d’origine, les
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aurait réparlis en classes, selon leurs différentes pro-
fessions, assignant & chaque classe des sacrifices com—
muns ; et telle serait Porigine des colléges industriels
ou de métiers sur lesquels nous allons bientot revenir.
Ainsi Passoeiation est le fait primilif que I’on rencontre
au berceau de la cité romaine, comme un présage de
ses futures destinées, ¢t comme un symbole anticipé

-de cette grande fédération de peuples qu’elle était ap-

pelée & réaliser un jour.

Mais, & c6té et dans le sein de la cité, il dut se
former et il se forma bientot des associations plus res-
treintes de personnes que rapprochait la communauté
d’intéréts et de position, ou d’antres motils, et qui se
réunissaient pour fonder ce quel’on appelait un col-

lége. On appelait ainsi des sociblés particuliéres cons—

tituées sur le moddle et & Vimage de la cité. Il ne faut

pas confondre ce genre d’ associations avec les sociétés

civiles ou contractuelles, dont les régles sont exposées
au Livre 111, titre 2% des Instituls, et au tilre. Pro
socio, du Digeste. La société civile estun contrat pé-
cuniaire, uniquement relatif aux biens, et, comme tel,
* ne relevant que du droit privé, Le collége, au contraire,

est étranger au lucre, formé en dehors de toute idée

de bénétices pécuniaires résultant de la mise en com-
~mun de certains biens. 1l y a entre ces deux choses
la'méme différence que celle qui existe aujourd’hui
eutre les associations dont s’occupent les art. 291 ot
suivants fiu Gode Pénal et celles dont s’occupent les
Codes Civil et de Commerce, entre un cercle ou un
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club, par exemple, et une société commerciale. D’ail-
leurs, la société civile est essentiellement limitée dans
sa durée, en ce sens qu'elle n'est pas formée pour
durer éterncllement : Nulla sdcietatis in ceternum
cottio est, dit le jurisconsulte Paul (Dig., Pro socio,
L. LXX). A défaut de terme fixé pour sa dissolution,
elle seé dissout, en principe, par la mort ou la retraite
de chacun des associés ; en tout cas, elle n’a pas une
existence indépendante de celle de ces derniers et ne
peut pas leur survivre ; on n’y trouve pas le caractére
de perpétuité qui distingue le collége, lequel existe par
lni-méme et indépendamment d’aucun de ses membres.
Le collége, en effct, constitue une sorte d'individu -ou
d’étre moral et collectif, qui, comme la cité elle-méme,
se continue ct se perpétue par la substitution des per—
sonnes, sans qu’il en résulte aueune altération dans son
existence ; il est fondé pour durer toujours, malgré lo
renouvellement de ceux qui le composent, toujours le
méme et toujours complet, et ne cessant. pas méme
nécessairement d’exister alors qu’il serait réduit & un
seul membre (Dig., Quod cujusc. univers., L. VII,
§ 2). Aussi le collége a-t-il essentiellement le jus
personce, le caractére de personne juridique, caractére
qui n’appartient qu’exceplionnéllement & certaines
sociétés civiles (1). — Socictas, collegium, civitas,
ce sont 1A trois degrés différents de I’association .hu-

(1} Ce dernier point a été mis en doule, mais les raisons

pour le contester me semblent pen décisives. Au reste, ceux
méme qui voient dans les sociélés civiles en droit romain
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maine. La socictas est exclusivement res privata ;
‘mais le collége a déja un caractére public; il est res
publica. Comme la cité, il a sa loi particuliere (lex col-

leg#i), qui peut prononcer des amendes et I’exclusion

contre les contrevenants ; comme la cité, il a ses ma—
gistrats élus (magistre, gwinguennalgs) , son erdre su-
périeur  correspondant & la curie (ordo), son Lrésor
(arca communis), formé des contributions des associés
et des libéralités des protecteurs; il forme, en un mot,
comme nous dirions anjourd’hui, un Elat dans 1'Etat.
Aussi, les colléges ne pouvaient-ils se fonder sans au-

{orisation ; il y avait 1a une organisation permanente,

qui, dans des temps de troubles, pouvait offrir et offrit
plus d'une fois un point de ralliement aux faclions;
au contraire, aucune outorisation n’était exigée pour
les sociétés civiles ; ellés n’en avaient besoin que pour
acquérir le jus personce, concession fort rare et qui

n’élait accordée qu’a certaines sociétés formées dans -

un intérét public, pour le recouvrement de I'impdt ou
pour V'oxploitation des mines et des salines (1). Dig.,

Quod. cujusc. univ., L. 1. Proem.)

des personnes morales, reconnaissent que ‘ce caraclére y
était comparativement peu marqué, et qu'une grande dis-
tunce les sdpare, sous ce rapport, des colléges. (V. Troplong,
‘Contrat de Suciété, n° b8 el suiv.)

(1) Ces sociétés sont appelées pour ce motif, par nos
anciens interpretes, collegialee soctelates, afin d'exprimer
leur rapport avec les colléges et de les distinguer des socidiés
civiles ordinaires, qui n'offraient aucan caraclére public, et
que les jurisconsultes romains cux-mémes désignaient, ’par

,
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Le mot collége, anquel correspondait celui d’ Hétai-
rie, employé dans la parlie orientale de empire, élait
un terme générique qui s’appliquait & des associations
de nature trés-diverse, quoique offrant toutes des

caractéres communs. Ces associations devinrent tras—
nombreuses et trés-multipliées sous les empereurs, par--

ticulidrement au second siécle de notre dre , pendant
la période Antonine, qui fut celle de la plus haute
prospérité pour le monde Romain. Les inseriptions
- nous les font voir répandues non-seulement & Rome et
en [talie, mais encore dans lés provinces : souvent on
en compte plusieurs sur la méme place ou dans la
méme rue. Leur développement coincide ainsi avec
celui de l'esprit municipal, qui atteignit 3 la méme
époque son apogée ; il n’y a rien de fortuit dans cette
coincidence : il existe, comime nous le verrons, une
rclation étroite entre ces deux ordres de faits, — Les
causes qui pouvaient donuer naissance aux colléges
étaient, on le comprend, tout-a~fait nombreuses et va-
‘riées; mais, malgré celte diversité de molifs, ils se
ressemblaient tous pour le fond. Afin de mettre quel-
que ordre dans le tableau un peu confus de ces asso-
ciations, on peut, avec Savigny, indiquer quatre grou-
pes principaux,
1o Colléges de pmtres (collegia templorum). — 11
faut ranger dans cetie catégorie les différents colléges
qui se raltachaient au culte officiel et public, le collége

opposition aux sociélés vecmgalwnnes da nom de privale so-
cielates. (V. Digeste, Pro socio, L, LIX. Proem).
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des Vestales, par exemple. Ces colléges possédaient
de grands biens qui, comme ceux des cités, étaient
souvent donnés 4 bail, & perpétuité ou pour un trés-
long temps, moyennant une redevance appelée vectigal,
&’ott le nomde vectigales agri (1). Ce sont ces conces—
sions qui, en se généralisant et en s’appliquant aux
biens des particuliers, ont, comme on sait, donné
naissance & I’emphytéose. — Ces colléges de prétres

se multiplidrent avec l'agrandissement de I’empire et

Vintroduction de nouveaux dieux dans le Panthéon
romain. On les trouve désignés dans un texte, sous le
nom de collegie templorum, du nom du temple au
service duquel ils étaient attachés. |

20 Confréries ouassociations religieuses, amicales,
funéraires, etc. (Sodalitates, collegia sodalitia, cul-
tores deorum, etc.) — Lies sodalités n’étaient elles—
mémes & Porigine que des associations religieuses ins—
tiluées en I'honneur d'un dieu, pour le féler et veiller
3 la conservation déson culie. C’estainsi, par exemple,
que des sodalités furent établics en I’honneur de la
mere des dieux quand on la fit venir de Selinonte
(Cicero, de Senectute, C. 13). On en agissait géné-
ralement de méme, lors de Pintroduction d’un nouveaun
culte, ou de l’édification d’un nouveau temple. Mais,
en se multipliant, ces associalions ne tarddrent pas,

tout en conservant la religion pour prétexte, 4 deve-
o

(i) Virginum quoque Vestalium el sacerdotium quidam
agri vectigalibus rédditi sunt et locati. Hygin, — V. égale-
ment Digeste: St ager vectigalis vel emphyt,
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nir surtout et avant tout des associations amicales ;
quelques-unes se donnent méme le nom d’amitié (Ami-
citia, Orolli, Insc. 6064, 5730). La conciliation de ces
deux caractéres était d’autant plus facile que lacte
essentiel du culte 6tait le repas en commun, en I’hon-
neur du dieu., C’était 14 un culie trés-sccommodant
et 'on comprend que les confréres s’en soiertacquitlés
volontiers: on s’explique aussi par la qu’ils n’aient
_jomais songé & rompre le lien, trés-peu génant, qui
les unissait & la religion ; leur zdle allait méme si loin
que la loi fut parfois obligée d’intervenir pour modérer
la, dépense, et Varron se plaint que dé son temps les
perpétuels repas des colléges faisaient hausser le prix
des vivres au marché (1). Ce caractdre était commun

a tous les colléges, & ceux de métiers (coll. opificumy

dont nous pa,rlerons tout-i-1"heure, comme a ceux dont
nous nous occupons présentement. — C’est & ces der-
niers quil faut rattacher ces colléges, si fréquents au
second-siecle de notre &re, qui se désignent ecux-mémes
~par le nom d'un dieu, dont ils se disentles adorateurs
(cultores Jovis, cultores Herculis, ete.). Ge genre de.
colléges semble avoir dd naissance au désir de flatter
les empereurs, qui, comme on sait, ¢taient dieux apres
leur mort et méme de leur vivant: les premiers pa-
raissent avoir ét¢ fondés en leur honneur, & commen—
cer par Auguste lui-méme. (Orelli, 2386, 2410

(1) Un collége s’intitule lui~méme franchement la soc1été

des gens qui dinent ensemble. (Convictores qui una vescy

solent), Orelli, £073.
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5168, etc.) L’invasion des cultes orientaux, qui ac-
quirent une si grande faveur sous I'Empire, et dont le
sombre et mystérieux génie, et les rites orgiastiques,
agissaient avec tant de puissance sur I'imagination des
adeptes, dut sans doute aussi contribuer au dévelop-
pement de ces sociétés, en multipliant les confréries
dévotes et les associations religieuses. (Orelli, 1878,

2338, 2339, etc.) Mais si ce caractére fondamenta~

lement religieux se-conserva chez quelques-unes d'en-
tre elles ; comme chez ces adorateurs du diew soleil
Mithra (cultores det solis tnvicte Mithree) de Senti-
num, qu'un monument quinous est resté de leur col-
lége montre rangés dans l'ordre de leur initiation sous
la présidence de leurs prétres (Orelli, 6081), il sem-

ble s’étre effacé chez la plupart, pour qui le culle du

dien n’était plus gudre qu'un prélexte A de joyeux
festins. Cette décadence du sentiment religieux dans
les colléges est atlestée par les variations du mot cul-
tores lui-méme, qui en vient & &lre employé purement
et simplement comme synonyme de membres d’un col-
1ége (cultores collegii. Orelli, 2408, 6080, etc.). |
En réalité, la plupart de ces associations, si ’on en
juge par celles qui nous sont connues, semblent avoir
6t6 des sociétés funéraires, fondées pour dooner la
sépulture A leurs membres. Tels étaient, par exemple,
le college des adorateurs de Diane et d’Antinoiis, &
Lafuvium, dout un heureux hasard nous a conservé le
réglement, celui des adorateurs de Jupiter Cernenius
a& Alburnum-Majus en Dacie, et beaucoup d’autres qui

¢
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nous sont révélés par les inscriptions (Orelli, 6086,
6087, 2399, 2400, 2405, etc.). o

Ce caractére a di dtre trds-général parmi les asso-
clations romaines (V. pour les coll. opificum, Orelli,
4107, 4098, 6072, etc.). C’ost par 1a que beaucoup
d'entre elles existaient régulidrement aux yeux de la
loi: c’est en qualité de sociéiés funéraires qu’elles

étalent I'objet d’une aulorisation générale qui les dis-'

pensait de la nécessité d’une autorisation ‘particulicre.
~ Je reviendrai plus & loisir sur co point important,
quand je traiterai des collegia tenuiorum ct de la
situation des colléges au point de vue de la loi pénale.

Aux associations que je viens de mentionner pour

Poccident de l'empire, correspondaient, dans la partie
orientale, los associations connues sous le nom de
Thiasoi el &' Eranoi (quelquefois synodes, synago-
gues, cte.). Ges associations, fort anciennes dans Iorient
~ hellénique, subsistaient encore a I’époque romaine ;
on les voit trés-fréquentes dans toutes les villes grec-
ques (Philon, e Flaccum ; Joséphe, Antig.; Pline,
Epist., L. X, ete.); on les retrouve sous ce nom,

jusqu’en Ttalie. (Unc inscription d’Qrellj signale, par

exemple, un Thiase & Pouzzole. Orelli, 6082). Elles
constiluaient, comme les colléges romains, des socié—
tés ou communautés (koinon) formées en I’honneur
de quelque Dieu, ayant pour objet des sacrifices et des
répas communs; le soin des funérailles Y tenait éga-
lement une grande place; en outre, elles venaient au
secours de leurs membres tombés dans le besoin (Pline,

e e e e e st e s e et s,
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Epist., X, 93, 94). (étaient dla fois des confréries reli-
gieuses et des sociétés desecours mutuels. Ce dernier ca-

ractdre y estbienplus marqué que dans les associations

romaines; il y avaitlaune empreinte du génie plus humain
de la Grdce, génie étranger aus nourrissons de la louve,
qux durs fils de Romulus. Par leur coté mystique, ces
associations gardaient la trace de leur origine orien—

tale (1), le fond commun de leurs Croyances élait

représenté par le symbole des amours de Cybele et
I’ Adtys, et elles n’ont pas peu contribué aux progres
des cultes exotiques et orgiastiques de I'Egypte, dela
Syrie et de 1' Asie~Mineure. — Les femmes en fai-

(1) Du moins pour les Thiases, que Yon croit originaires
de I'Asie-Mineure et chez lesquels pius pm‘ticuliérement
dominait & Porigine lo caractére religieux, comme Vindique
le mot Thiase lui-méme, qui désignait abord le cortoge
Bachique ow Dyonisiaque. Au contraire, chez les Eranot
(Eranos, contribution), d’origine plus exclusivement grecque,
prédominait le caraclére financier, celui de sociétés do
gecours mutuels. Ces deux genres d'associations se fondirent
ensemble vers Pépoque d’Alexandre. Le grammairien Feslus
présente le mot  Thiasoles (membre du Thiase) comme Syno-
nyme fle sodales. Sur ces Thiasoi, et Eranot, avant ’époque
TRomaine, V. Revue Archéologique, 180&, t. II, P 160 3
1865, L. TL, p. 2143 1866, t. 1, p. 437; 1867, L. L, 156, —
Sm" les Assocralions Romaines, on peut consulter deux
articles de MM, Boissier, I'un dans la Iievue des Deuxp-Mondes,
du Ter décerabre 1874, Lautre dans la Reoue Archéologique
(}lu I}l{:ls dfa feyrier 4872. 1| existe aussi sur le méwe sujol
mx;siuL(, llsul tout au point de vquuridique) une dissertation
ne de Mommsen : De collegiis et sodalitiis, Kiel, 1843.

e lindiqud : :
| indique pour ceux ui, plus heurcux que moi, auraient
a possibililé de se la procurer. ;
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saient partle, et elles éta1ent sous la direction spéciale
d’une . preronista. — Au reste, ces sociétés nous
apparaissent toul-a—fait déchues, comme influence
morale, & I’époque romaine, si I’on en juge par le
tableau que Philon (témoin quelque peu suspect, il est
vrai) nous fait des sociétés de ce genre, qui existaient
& Alexandrie: il les représente comme des occasions
perpétuelles de débauches et de festins, comme des

foyers de troubles et de désordres (Philon, i Flac—

cum); et 'on comprend en effet sans peine de quel
danger devaient étre ces associations, dans la - cité
tumultueuse d’Alexandrie et dans les autres villes de
Porient hellénique, sans cesse agitées par des sédi-
tions et par les rivalités sanglantes des communautés
juives et de la populace paienne, celle~ci distribuée
dans ses hétairies, organisée pour l’dmeute, ayant
ses chefs, sa discipline, ses mots d’ordre, et toujours
- préle, dés que la surveillanee de I’autorité se relachait
a se jeter sur la synagogue : aussi voit-on plus tard

Irajan proscrire rigoureusement toutes ces socu,Lés

dangereuses pour la paix publique.

3° Ddécuries ou colléges des scribes, licteurs, via-

teurs, crieurs publics et autres officiers subalternes.
— Ces fonctionnaires subalternes s’étaient de bonne
heure formés en corporations. Parmi ces corporations,
celles des scribes ou greffiers des magistrats (seribe,
librarii, fiscales, ete.) était surtout importante, et
par le nombre de ses membres et par ses priviléges.
On la désignait sous lenom de collége ou décuries des
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seribes, ou méme sous celui de décuries, sans aucune
addition. Voici Porigine de cette désignation. Les
colléges un peu nombreux étaient divisés d'ordinaire
en centuries et décuries (V. V’Indexz d’Orelli), divi-
sion empruntée & la cité et qui s’appliquait également

& ces troupeaux d’esclaves que renfermaient les

demeures des riches ; plus tard,.le Christianisme la
transporta dans ses monastéres. Or, l'usage s'était
introduit, dés les derniers temps de la République,
d’appliquer particulidrement ce nom de decurie aux
compagnies des scribes, sans doute & cause de 1im-
poriance de leur corporation. Par la méme raison, on
désignait leurs membres sous celui de decuriati,
plus tard decuriales. (Godes‘Théodosien, X1V, 1¢r, et
Justinien, XI, 13, T., De decurialibus ; — Dig.,
L. XXII, De fidejussoribus, et L. XXV, 81, Deacquir.
hered.;—Suétone, In August., 57, ele.). Nous voyons
par Tacite (dnn. X111, 27) que ces déeuries étajent

compostes principalement d’affranchis. Horaco, fils
d’affranchi lui-méme, en fit quelque temps partie,

comme il le rappelle dans une de ses satires (L. II, 6,
36) ; mais les affaires de corps semblent n’
senté qu'un {rés-médiocre intérét
préoccupé, a juste titre, des

avoir pré-
pour le podte, plus

s . caprices orageux de
Vaffranchie Myrtale ou dy sourire charmant - de
Lalagé. |

4o

Cc_wpomtz'ons d'artisans ow gens de métiers.
(Collegin  artificum wvel opificum.) — Llinstitution
de ces corporations industrielles 6tai

t rapportée par
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- la tradition & Numa, (Plutarque, Numa, 18), ce qui
prouve au moins qu’elles étaient trds-anciennes. Elleg
~subsistérent, & travers bien des variations, pendant
toute la durée de I'empire romain et survécurent 3 sa

chute : c’est en elles qu’il faut chercher Vorigine .de

nos anciennes corporations de métiers supprimées par
la Révolution. Il serait trop long de donner un tableau,
méme somimaire , des diverses professions que l’on
trouve ainsi formées en corporations & Rome ou dans

les autres villes, (une seule inscription en énumére 22

4 Ostie, Orelli, 4109), depuis les professions relatives
& la navigation et aux subsistances (patrons de barques
et de navires (1), pacheurs, plongeurs, meuniers—bou_
langers, charcutiers, etc.), jusqu’a celles relatives aux
jeux (mimes, cochers, athldtes, gladiateurs, efe.). On
reconnait la les deux grandes préoccupations de la
Rome impériale : « du pain et des spectaclesy (panem
et circenses), et le double souci des empereurs, celui
de nourrir le peuple et de I’amuser. Aussi Pempire se
montra-t-il généralement favorable & ces associations
industrielles qui venaient en aide & sa politique et
dans lesquelles il entrevit bien vite un moyen de gou-

(1) Parmi les corporations de nawte, jo rappelle celle des
naut® parisiact, I'un des plus anciens souvenirs de notre
vieux Paris. Lyon avait également deux corporations de
naui®, celle des nautes de la Saldne (Nautee Ararici), et
celle des nautes du Rhone (Nauiw Rhodawici). Ces corpo-
rations’ de nautes jouissaient, en général, d’une grande con-
‘sidération. |
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vernement. Il dota beaucoupd’entre elles de nombreux
priviléges ; mais ces priviléges n’étaient que la com-
pensation des charges qui leur étaient imposées, char-

ges toujours croissuntes & mesure que croissaient les

embarras du pouvoir, jusqu’au jour ol, sentant la
société lui manquer, il jeta enfin sur leurs épaules
Pindusirie tout entitre comme un fardeau et fit peser
sur ces corporafions , transformées en espéces de
castes, un joug analogue & celui quil faisait peser sur
les curies. (V. les Codes Théodosien et Justinien.)
Mais, si I'on se place & une époque antérieure, et
principalement aux premier et second sidcles de notre
ere, ces colléges industriels ne different pas notable~
ment des autres colléges, si ce n'est que, formés entre
gens du méme métier, les intéréts de’ la, profession
devaient naturellement y {enir une certaine place.
Encore ne formaient-ils pas des corporations bien exclu~
sives. : on y voit figurer souvent, malgré les prohibi-
tions de la loi, des gens ¢trangers A la profession. La
plupart étaient des associations amicales autant et plus
peut-8ire que des associations industrielles : les pauvres
gens qui en faisaient parlie, affranchis ot esclaves (car
le mépris aristocratique des peuples de ¥’
particulidrement deg Romains,  considér
travail et Vindustrie comme muyres serviles), ces
Pauvres gens, dis-je, y- chérchaient surtout et avant
tout nne consolation 3 leur mistre, " quelque oceasion
de festins communs, et quelques deniers assurés pour
leur tombe : 1o soin des morts {enait en effet, jo 1’ai

antiquité, et
a toujours le

.\,"/
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dit, une grande place dans ceg associations. (Orelli,
6072, 6074, 4103, 4099, 7186, etc.) Toutes aussi entro-
tenaient deg fapports plus ou moins étroits avec la reli-
gion. Chacune d'elleg était placée sous le Patronage
d’un dieu, comme nos anciennes associations ouvridres
sous le patronage d’un saint. Ainsi les joueurs de flite
(tibicines), corporation importante par son anciennetd
et par le réle qu’elle jouait dansle culte public et dans
les funérailles, avaient-pour patron J upiter lui-méme,
et ils étaient en Possession du droit de célébrer leurs
banquets dans le Capitole; Un collége d’athldtes qui se
~ qualifie de sawnt synode (ierg sunodos) , était sous la
protection d’Hercule. Beaucoup d’antres avaient pour
protectrice Minerve. Quoique le lien qui unissait ainsi
les colléges 4 Ia religion ait da considérablement s’af-
faiblir avee le temps, ils ne se sont jamais entidre—
ment sécularisés. Quelques-uns méme semblent avoir
été fort attachés aux pratiques de leur culte, té-
moin la corporation des dendrophores (marchands de
bois) (1), qui était voude ay culte de Cyhele, et chargée

(1) ¥’en dis autant de ce collége d’4niers et de muletiers que
nous révele uneinscription trouvée 2 Potentia dans les fon-
demenls d’une chapelle dédige 2 saint Etienne, autour de
laquelle les aniers et muleliers des environs menaient de
temps immémorial leurs bétes N procession, le jour de la
féte du saint. Cetle chapelle aura éis sans doute construite
sur Vemplacement - de Fancienne schola oy chapelle des
associés. 11 s’agit en effat 13 d'un usage antérieur an Chris-
tianisme, comme tant d'autres que U'Eglise, forcée de com-
poser avec les superstitions populaires, a taché de christia-
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- de porter dans les grandes occasions I’arbre sous le—

quel 'amant de la déesse, le bel Altys , avait subi sa
mutilation ; eux-mémes g’intitulent les prétros de la
mére des dieux (Orelli, 16032, 6037). De 1a 1o mélange
de rigueur et de faveur avec lequel ils sont traités plus

lard par les empereurs chrétiens , suivant qu’ils sont
~ envisagés comme confré

rie religieuse ou comme 2550~
ciation industrie]le. (C. Théodosien, X1V, 8, De cen-
ton. et dendropho. , L., I, —et XVI, 10, De paganis,

sacref., L. XX). De 13 aussi Perreur de nos anciens

intorprétes, qui, au lieu d’une seule et méme corpo-
ration, y ont vu deux corporations différentes.

En somme, onvoit que les divi
établies, d’apras Savigny, sont,
tranchées et que leurs
mélés et confonduys,
étre ramenées 3 dey

sions que nous avons
loin d’8tre nettement
divers caractdreg sont souvent
Ces divisions peuvent d’ailleurs

X principales, On peut en effot
diviser les colléges romaius, surtout I'époque imp6-

riale, en deux grandes classes : les colléges formés
de gens appartenant au méme m

r la
(colléges indus-
)» — ot ceux qui, ne
Composés qu’ils sont ge
8 professions différentes,
m dun dieu dont ilg 80

niser en leg Plagant soys Pinvoeation de quelque saint, de

saint Etiennez dansla cirgons lance, subsistud, pourceltg cause,
Al patron paien g collége. {Orelli, 72086).

des scribes
Pouvant se désignep ainsi,

membreS*appartenant & de
Prennent en géngpa] le no

~
“
7
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disent les adorateurs (les cultores deorum), sans que

celle qualification implique d’ailleurs un hut essen—~

tiellement ou exclusivement religieux. C’est Ja division
indiquée par le Digeste (Digeste, de jure tmanunit. ,
L.V, § 12), quand il parle des colléges o ’on est
regu a raison du métier ou de la. profession qu’on
exerce (in quibus artifics sus Causd unusquisque
adswinitur), colléges qu'il distingue de ceux dans
lesquels on est regu par des considérations différentes,
Celle distinclion est tres-importante au point de vue
des priviléges accordés aux premiers , ¢’est-a-dire

aux corporations ouvriéres ei industrielles, & exclusion

des autres ; et le Digeste en dit Ia raison, c’est que
- @CS corporations, indépendamment de 'utilité parti-
culidre qu’elles présentaient pour leurs membres ,
én avaient une plus générale pour le bien public
(Quia ddeirco institut suni o necessariam operam
publicis wislitatibus exhiberent). Je reviendrai sur
ce point,.

Au reste, tous les colléges, sauf les différences

9

qu’entrainait naturellement leur plus ou moins d’im-
portance, avaient, & peu de chose prés, la méme
organisation. Celte organisation, dans l’occident .de
Pempire, était en général calquée sur celle des
municipes, qui, elle~-méme, réproduisait, & beaucoup
d’égurds , l'anciennce constitution de la République
romaine. — Comme la cité, le collége avait pour
fondement; la religion. Ce qui le constituail, pro-
prement parler, c’était la participation aux mémes
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- postarque, c'est-d-dire de chefdun banquet

sacrifices et le repas commun en lhouneur de la
divinité protectrice du collége. Le repas, cn effet,
dans les idées des anciens, avait un caractére cssen-
tiellement religieux : la cité elle-méme avait ses repas
publics en ’honneur des dieux, et & Rome, un collége

. spécial de prétres (les sepfemwviri epulones) était

chargé d’y présider. C’était 1a une sorte dec communion
paienne, qui exprimait par un grossicr, mais touchant
symbole, le lien qui unissait entre eux les membres

de lassociation. Sans doute , ces idées antiques

s'affaiblirent avec le temps et ces repas dégénérdrent
le plus souvent en d’indécentes orgies. Mais le banquet
n’en subsista pas moins comwe institution originelle
et fondamentale, il n’en resta pasmoins I'un des signes
essentiels et caractéristiques du collége (1). CGest
ainsi que les édits de César, qui approuvent les

(1)[_..a principale ou I'une des principales dignités dans
les Thiases Alexandrins élait celle de clinarque ou sym-
(Philo, in Flaccum);
rou’ ans les colléges romains, des
magistry cenarwm (0. 6086). Les mols de conviclores ou
tricliniences (convives) sont employés comme synonymes
de s'oa!ales. (0., 4073, 7207. Inscript. Neapolis., 2635.) 11 est
curieux de rapprocher de ces caracléres des associalions

grecques et romaines leg caract :
. actéres analoo . .
Augustin Thierry pour logues signalés par

: les ghildes (ou confréries) gorma-
niques et scandinayes, et )
de France, C, VL;r 8. (V. les Considérations sur 'ITistowre

S Cest 1o un exemple ‘a i
similitude quePon retroy pie cnlre mille de la

, Ve enire les usnoes af lac foedsi:
des anciens peuples, de 59865 el les traditions

: . teux principa - ;
tennent & la race Indu-Européer?ne. palemant qut appar-

on irouve é&galement, d




communautés juives, les autorisent « & lever des
deniers communs pour étre employés en sacrifices et
en festing » (pzcuniam conferre in epulas et rem
divinam et comvivia [acere. Joseéphe, Aniig. Ju-
daiques, L. X1V, G. 10); et 'on voit plus tard les
chrétiens de Bithynie, aprés la promulgation d’un
édit de Trajan,, supprimer leurs agapes, pour que
leur association ne puisse pas otre considérée comme
une hétairie. (Pline, Epist., X, 97). — GChaque
collége, d’ailleurs (i l'exception pourtaut. des plus
pauvres, qui Gtaient obligés dec sc réunir dans les
popine ou cabarets) avait son lieu de réunion parti-
culier, sa schola, plus ou moins riche et plus ou moins
ornée, selon Iimportance du collége et la générosité

de ses protecteurs ; dans la schola se trouvait la

chapelle de 'association décorée de tous les objels
d’art que possédaient les confréres; quelques-unes de
cos schole Olajent méme des monuments dont les
restes subsistent encore aujourd’hui. C’était 13 le
siége et lo centre du collége, sa maison (domus
collegii, Orelli, 4134), décorée. parfois du titre de
curie (Orelli, 3936). G'était 1a que s’assemblaient les
confréres, 13 qu'ils célébraient leurs festins, 1a quils
prenaient leurs délibérations @ c'est ainsi que deux
déerets qui nous sont parvenus, l'un des cenlonaris
(marchands de drap) de Sentinum, lautre de ceux
de Rhégium, sont datés, lo premier du triclinium
qui servait aux banquets des associés (¢ triclinio
domus coll,), le second de la chapelle ou pluidt du
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Parluls méme & perpétuité (quinguennalis perpetuns)

temple de association (¢ templo coll., 0.,‘ M??&,
4134.). — Ce dernier décret est relatif au choix d’un
protecteur ou pairon par le collége, choix important,
car de la générosité de ses prolecteurs oun de ses
protectrices (patronus, pater coll.; patrona, mater
coll.) dépendait le plus souvent la fortune dehl’ass.o-
ciation. Aussi chaque collége t4chait-il de multiplier
les siens, dont il payait les libéralités par des hom-
mages et des respects. On retrouvait 13 ce méme
échange intéressé entre la richesce et la vanité des
uns, l'adulation etla servilité des autres, qui faisait le
fond de la vie municipale dans les municipes aristo-

craliquement constitués de Pempireromain. — Comme -

dans les municipes aussi, les charges ou dignités
dans les colléges ‘étaient non-seulement gratuites,
mais onéreuses pour ceux qui on étaient revétus et
qui devaient reconnaitre cet honneuy par des libéralités
ou des festins, Aussi étaient-elles Ie partage des plus
riches, nommés le plus soavent par acclamation, et
Les dignitaires portaient différents noms, selon les
colléges : les plus fréquents sont coux de magisire,
quinquennales, curatores. Ils étaient généralement
DOmmés pour un an ou pour cinqans : suivant cetle
différence d’organisation, leg Inscriptions datent par
années ou par lustres. A oots de ces fonctionnaires,
qui correspondaient aux duumoir des cités ot aux
consuls de 'ancienne République, on trouve aussi des
questeurs, chargés de gerer la fortune de Iy société :

.
W=7
A
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il paratt qu’ils étaient tenus de fournir un cautionne-
ment (0., 6087). — Tous ces dignitaires, en charge
ou hors de charge (quinquennales, quenquennalicii),

. formaient, avee les patrons et bienfaiteurs du collége,

Paristocratie ou Pordre supérieur (ordo, decuriones)
correspondant 4 la curie ou au Sénat dans la cité :
ils figuraient en tote de l'album du collége. Aprés,
venaient les fonctionnaires inférieurs (scribe, viatores,
etc.) et la foule des associds (plebs, sequela), divisés
en déouries et centuries, si le collége était nombreux.

 L’ensemble de la corporation prenait le nom de

populus ou respublica (0., 4107, ctc.). Quelques-uns
des albums des colléges nous sont parvenus (0., 48H4,
4083, 4104, ete.) Ils témoignent, ainsi que les ins~
criptions, d’un grand respect de la hiérarchie et des
distinetions sociales. Mais ce respect, dont on a fait
honneur & ces associations, me parait tenir bien moins
4-Pesprit de discipline particulier & la race romaine
(elle n’avait de romain que le.nom, cette population
cosmopolite recrutée par l'csclavage aux quatre coins
du monde) quau défaut de dignilé personnelle

engendré par la servitude, & cette servilité mendiante

ef éhontée dont les écrivains de celte époque nous ont
laissé tant et de si unanimes témoignages (V. Horace,
Juvénal, Lucien, elc.) Les sportule (distributions de
de vivres ou d’argent) ne jouaient pas un moindre
role dans les colléges que dans lu cité. Un. grand
nombre d’entre eux, sans aucun doute, n'ont di leur
naissance qu’a cetle considération , principalement
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dans les villes municipales, ol les colléges pouvaient
espérer, en influant sur les lections, de se faire payer
plus chérement leurs suffrages. On a trouvé 4 Pompéi
des affiches électorales émanant des corporations
locales ; et dans les inscriptions relatives aux libéra-
lités faites.par les magistrats municipaux a leur ave-
nement, les colléges sont toujours pommés avant le
menu peuple et ils recoivent une somme plus forte.
— Toutes ces relations ou ressemblances entre le
collége et la cité expliquent facilement que le déve-
loppement des colléges ait coincidé avec celui du
régime municipal et que 1’4ge d’or de I’un (le second
sidcle) soit aussi ’époque 1a plus florissante des aulros.
De méme, quand plus tard les honneurs municipaux
sont transformés en corvées ct que la vic s’arréte dans
les municipes, le méme déclin se fail sentir aussi dans
les colléges. .

Quelles que fussent les différences entre les associa-
ti’on’s guej’ai énumérées, le mot collége Glait un terme
SCPLETique qui, juridiquement, s’appliquait a loules,
(Dig.,De colleg. et corp.;—De legutis,3°, L, XXXV,
§ 6;—De jure immun. L., V,§13.—Cod. J., De decu-
mel. U. R., L. IL) T en 4tait de méme du mob
007"2.0.%&-5', d’oﬁ la rubrique du titre du Digeste, de col-
leg_m ot corporibus, A ces qualificalions correspon-
daient, dans les pays de langue et de civilisation grec-
ques, celles A" Ilétairies ot de Somala. (Dig., De coll.
¢ de.cm'p"L- 1V.) Lies membhres des colléges ou cor=
Poraiions s’appelaient enlre eux collegm (Dig., De ex-
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cusat., L. XLL'§ 3. — Frag. Vatic., § 158), ouplus

souvent sodales (sodales sunt, dit Gaius, que ejusdem

collegei sunt, Dig., De colleg. et corp.,_L. 1V). Pris

‘absolument, ils s’appelaient collegiate ou corporatt.

(0., 4088, 4108, etc., et les rubriques des Codes

Théod. et Just. : De collegiatis, de privileg. corpo-

ratorum , etc).. — A. coté de ces désignations géné-
riques, il en existait un assez grand nombre de¢ par-
{iculidres. Indépendamment de celles que jai déja
citées , de sodalitas, notamment, et sodalictum , qui
semble avoir 6té lui-méme fort général, quelques
colléges se désignent sous le nom de contubernium,

et lenrs membres sous celui de contubernales (0.,

2397, 5167). D’autres, en certain nombre, principale-
ment des colléges funéraires , se donnent le titre de

societas, et leurs membres celui de sociz (0., 426,

7914, 2410, 4818, 4839, 4840, 7372). On trouve
encore amicitia, commune, studium, etc. Mais,
quelque nom qu’il prenne, colleguum , corpus, socie—

tas, sodalicium, cte., le collége légalement fondé a le

caraclére de personne juridique ; il constitue une wne—
versitas, c'est-a-dire, un étre moral et collectif distinet
de ses membres, pouvant posséder en propre et s¢

faire représenter en justice. (Dig., Quod cujusc. uni—

vers., L. I.Proem., § L. Mais cette dénomination d’une-
rersitas n’6lait pas spéeiale aux colléges ; elle s’appli-
quait également a toutes les aulres personnes morales
et colleclives , aux cités, par oxemple (‘eod. (it
passim).
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Je vais exposer la situation des colléges au point do
vue de Ja loi pénale d'abord (Dig., titre De collegiis et
corpor.), et au point de vue de la loi civile ou privée
ensuite {Dig., it. Quod cujuse. universit.), en me pla-
cant plus particulitrement 2 Pépoque des juriscon-
sultes classiques ; aprés quoi je dirai quelques mots de
la. transformation subie par les colléges industriels et
de la situation de ces colléges dans les derniers sidcles
de I'empire.

$ I. — On comprend facilement que les colléges ainsi
conslitués aient pu, a des momeunts donnéds , devenir
des foyers de trouble et d’agitation ot des instruments
de df"zgordre. Gependant, ils ne semblent pas, jusqu’aux
del-"x’ners temps de la République, avoir inspiré d’in-
guletndes strieuses. On ne trouverait & mentionner
Jusque-la qu'unce prohibition trés-ancienne du second

‘Tarquin, rapportée par Denys d’Halycarnasse (L. 1V).

La loi des XII Tables ne g'e occupait que pour ap-

prouver leurs statuis et réglements pourvu qu'ils
T eussent rien de conlraire 4 1a ]oj générale. (Digeste,
Da: colleg. et corp., 1.. IV.) Mais, dans les convulsions
Em marquérgnt la fin de 1 République, les colléues
s o, 4 st g SOTROL o T

porations, de
nouvelles furent meme institugeg par les <démagogues,

dans lesquels ils firent entrer {ous Jes éléments de dé-

sor i affuai ; '
dre qui affluaient alops a2 Rome comme dans un

]
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égout (1) , esclaves fugitifs ou abandonnés, fils de
famille ruinés, colons dépossédés, bravi sans -emploi,
vétérans de la guerre civile, tous gens perdus de
dettes ou de crimes, et qui n’avaient de ressource que
dans les bouleversements. Dés entrepreneurs de révo-
lutions, chefs populaires au service de qui les payait ,
conduisaient ces recrues de l'émeute aux batailles dn
Forum (2). G’était, avec los armées de patres esclaves
et de gladiateurs, le persounel des révolutions de ce
temps-la. Le Sénat intervint (an 686 de Rome) et
supprima les colléges, ceux du moins qui étaient dan—
gereux pour la paix publique (3). Le fameux agitateur
Clodius les rétablit neuf ang apres (4). TIls furent de
nouveau supprimés par un second sénatusconsulte
rendu en 'an 693 de Rome, qui ordonna la dissolu—
tion des sodalités et des décuries de scribes » propo-
sant contre celles qui ne se dissoudraieut pas uno loi

- (4) Sicuti in sentinam, Salluste. Voir I'admirable tableau
tracé par cel historien. Catilina, 87 et 38.

(2) Duces multitudinis pretio rempublicam vexare solits,
(Sallusle, in Catiling, c. 50.)

(8) L. Cecilio, et Q. Marcio Coss. sublala sunt collegia quer
adversum rempublicam videbantur esse... Post novem annos
quain sublate erant, P. Clodius, trib, plebis, lege latd, non
sobum ea restituit, sed etiam movg adjectt ex ommi fece
urbis et servitio. (Asconius ad Ciceron. in Pisonianam, c. &.)

(&) Sur ce rétablissement des coliéges et des ludi compiia-
les (f8tes dans les carrefours oy fétes de quartiers supprimées
avec les collegia compitalicia auxquels elles correspon-
daient), V. avec le lexte précité d’Asconius, Cicéron lui-
méme, i Pisonem, c. &, et Dion. Gassius, L. XXXVIIL, 43,
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qui les condaninit aux peines de la violence : S. C.
factum est, écrit Gicéron & son frare Quintus, ut soda-~

litates decuriatique discederent, lexque de s ferre—

tur wt qui non discessissent, ed pend que est de v
tenerentur (Cicero, ad Quintum fratrent, IL, 3). On
ne sait ce qu1l advint de la loi proposée. Mais ces pro-
hibitions, qui d’ailleurs n’atteignaient pas les corpora-
{ions anciennes régulitrement constituées (1), semblent
avoir 6té fort impuissantes ; car on voit Gésar, et apres
lui Auguste, sentir Pun et I’autre le besoin de les re-
nouveler (Suétone, i Ceesare, 42 ; in Augusto, 32).
Ce dernier. supprima foutes les communautés nou-
velles qui. s’6taient formées & la faveur des guerres
civiles ; il ne laissa subsister que les anciennes légiti-
mement et régulitrement fondées , ¢’est-a-dire, sans
aucun doute, avec les colléges de prétres, les corpora—
tions d’artisans réellement utiles 3 la cité, et quelques

(1) 11 est fort probable que la prohibition ne concernait que
les associations factieuses. C'est I'avis de Savigny. Il a pour
%m la yraisemblance et le texte d’Asconius raisonnablement
lnlerpréte. Celui-ci s’exprime ainsi au sujot des mesures
prises contre les colléges : Frequenter tum etiam cotus fac-
tiosorum hominum , sine publicd auctoritate , malo publico
ﬁeba,lfnt,' propter quod postea collegia e S. Consultis et pluri-
t;f; c; 3/;5(); ;fsszng’j’;bégm: preter paucae atque certa que ubtli-

set, wt fabrorum, fictorumque. (Ascon.

ad Ciceron. Pro Cornelio). V. | :
) . Y. le lexte Aodde At
meme auleur. ) | xle précédemment citd du
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autres que-des raisons particulidres firent excepter 1).
Parmi ces dernidres figuraient les communautés juives
déja maintenues par César. (Josephe, Anfig. Ju-

daiques , L. XIV, G. 10; — Philon d’Alexandrie ,

in legatione). Cette prohibition des communautés nou-
velles non approuvées ainsi rétablie et sanctionnée par
Auguste et soigneusement conservée par ses succes-
seurs , fit désormais partie du droit public et constitu-
tionnel de empire ; elle devint une régle constante et
traditionnelle de la législation romaine, assez sem-
blable & notre art. 291 actuel, et eomme lui plus ou
moins sévérement appliquée , selon les temps et les
lieux ; mais si on y apporta des tempéraments dans la
pratique , clle resta toujours;, jusqu’aux derniers temps
du droit romain , le principe fondamental de la ma-
tiére. |

Aussi, ¢’est ce principe que I’on trouve formulé par
le Digeste, en téte des deux tifres plus spécialement
consacrds aux colléges, I'un qui les considére au point
de vue du droit public et pénal, comme associations
particulidres existant au seindela. cité, formant, comme
on dirait aujourd’hui, un Etat dans ’Ktat, et pouvant,
3 ce tilre, offrir des dangers pour la paix publique
(Dig., De coll. et corp.); Pautre qui les envisage en
tant que personnes juridiques, sous le rapport de la

(1) Plurime factiones, tilulo collegu novr, ad nullius non
{acinoris societatem, cowbant. Igitur, collegia , proter legi-
tima el antiqua dissolvit. (Suétone, August., 32.)
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capacité dont ils sont investis, aux yeux du droit civil
ou privé (Dig., Quod cujusc. univ.). — A ce double
titre, le collége avait besoin d’¢ire autorisé , d’abord
pour exister A l'abri de la peine et dela dissolution, en
second lieu pour obtenir la qualité de personne juri-
dique. C’est ce qu’expliquent fort bien les jurisconsul-
tes : Il est enjoint auxw gouverneurs des provinces,
dit Marcien, de ne pas souffrir de colléges dans leurs
gouvernements , & Uexceplion de ceux qui ont ét¢
autorisés par concession du Sénat ow dw Prince.
(Dig., De colleg. et corp., L. I. Proem., et L. III,
§ 1er.) — Il n'est pas permis & toutes personnes in—
dustinctement, dit de son cdté Gaius, de s’é’rz’ger en
communauté de société, collége ouw corporation : ce
prianlége wappartient quw’a ceux & qui il a élé ac—
cordé par concession du Sénat ou du Prince (Dig.,
Quod cujusc. univ., L. L. Promm. et § 1°). Tel élait
done le principe ; mais il ne fut pas toujours appliqué
avec la méme sévérité. En général, les premiers em—
pereurs (je parle des plus sages) se montrérent pleins

‘de défiance & égard de cesassociations danslesquelles

ils voyaient un danger grave pour la paix publique.
Sans doute, le fou Caligula put bien un moment s’é-
carter de cette politique. Mais Claunde se hita, en sup-
primant les confréries rélablios par son prédécesseur
(Dion. Cassius, L. LX, 6), de revenir A la iradition
d’Auguste. Trajan lui-méme, le libéral Trajan, sem-
ble avoir particulidrement redould “ces associalions,
surtout dans les villes del'Orient hellénique, si turhu-

AN
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lentes et si agitées. On le voit multiplierles édits contre
elles. Ainsi, Pline, alors gouverneur de Bithynie,
lui ayant demandé I’autorisation d’établir & Nicomédie,
dont un incendie venait de détruire les principaux ba-
timents, un corps de cent cinquante ouvriers charpen-
tiers (collegium fabrorum), chargé de remédier aux
accidents de ce genre: « N'oublions pas, lui répond
I'empereur, en refusant I’autorisation demandée, com~
bien cette province et surtout ces villes ont été trou~
blées par de semblables sociétés ; quelque nom qu’on
leur donne et pour quelque motif qu’on les établisse,
elles dégénéreront bien vite en Hétarries : « Heteerice,
quamvis breves, fient.» (Pline, Epist., X, 42 et 43.
— Voir également la letire si conmnue au sujet des
Chrétiens, X, 97). Cela n’empéche pas ailleurs Trajan,
par respect pour les franchises et prii_filéges de la ville
libre et alliée d’Amisus (civitas libera et foederata),
de lui permettire de conserver ses Eranies (habere
eranos. Voir ce que j’ai dit plus haut des associations
de ce genre), principalement, dit-il, si I’objet de ces

- socibtés est non de former des cabales et des réunions

illicites, mais de venir au secours des indigents. Mais,
ajoute—t-il immdédiatement, dans les villes directement
soumises & notre obéissance (quee nostro jure obsiric-

tee sunt), on ne doit pas le permettre (Pline, Hpist.,

X, 93 et 94). Ce fait prouve, avec beaucoup d’autres,

combien I'on aurait tort de chercher dans cette grande

fédération de peuples, qu’on appelait ’Empire Romain,

du moins aux deux premiers sidcles, I'unité législative
3
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et administrative de la plupart des Etats modernes. La
correspondance de Pline et de Trajan montre combien,

a celte époque, la législation était encore locale , et

combien les décisions qui concernaient une province
Gtaient loin de s'appliquer nécessairement aux autres

 (Pline, Epsst., L. X, 71, 72,77, 78, 83, 84, 113,

114, 113, etc.). C’est un point qu’il est bon de ne pas

.perdre de vue. — Au reste, aprds Trajan, soit convic-

tion de leur impuissance, soit tout antre motif, les em-
pereurs semblent s’étre relachés deleur sévérité. Marc-
Aurdle, par exemple, favorisa les colléges en accordant
3 ceux qui étaient autorisés le' droit d’affranchissement

~ etcelui de recévojr des legs (Dig., De manwm. que
serv., L. 1. — De rebus dubiis, L. XX.). Plus tard,

on voit Alexandre Sévére donner une constitution of-
ficielle 4 tous les corps de métiers (Lampride, Alexan-
dre Sévere, 33)." Mais ce qui prouve encore mieux la
tolérance ou I’impuissance des empereurs, c’est le dé-
veloppement que prennent les colléges. Au moment
méme ol Gaius, interpréte de la doctrine officielle,
écrivait que 'autorisation de fonder un collége n’était
accordée que dans des cas fort rares (paucis admodum
m cousis, Dig., Quod cujusc. undv., L, 1.), ces as—
sociations couvraient et remplissaient tout ’empire.
La législation elle-méme ne demeura pas inflexible.

Des tempéraments furent apportés & la rdgle ; des d6-

rogations importantes furent admises. Le Digeste en
mentionne deux, Malheureusement ces mentions sont



fort incomplétes, et il n’est pas toujours facile de les
éclaircir, |

Le jurisconsulte Marcien, aprés avoir posé en prin—
cipe l'interdiction des colléges non autorisés, et parti-
“culidrement de ceux formés dansles camps parmi les
militaires, ajoute : Sed permattitur tenuioribus sti=
pem menstruam conferre, dwm -tomen semel in mense
coeant, ne sub praetewtu hujusmodi illicitum collew
gium coeat ; quod non tantum in urbe, sed et in lta-
lia et in provinciis locum habere Divus quoque Se~
verus wrescripsit. ' (Dig., De colleg., L. 1. Procem.)
Il g’agissait évidemment l& d’une dérogation admise,
sous certaines réserves, au profit d’une classe particu—
lisre de colléges, colléges composés de pauvres gens
(tenuiores), et dans lesquels les esclaves eux-mémes
pouvaient étre recus avec le consentement de leurs
maitres ([bid., L. III, § 2). Mais il était difficile d’ap-
précier la portée exacte de cette dérogation, et méme
- elle avait été généralement fort peu comprise, jusqu’au
moment ol une découverle récenie est venue en fixer
le sens et nous apprendre avec certitude ce qu’étaient
ces collegia tenuzorum, dopt parle le jurisconsulte. Il
s’agit de la découverte faite, en 1816, dans les ruines
de l'ancienne ville de Lanuvium, de la loi du collége
des adorateurs de Diane et d’ Antinodis, qu'un magis-
trat de la ville, patron de ’association, avait faif gra~
ver sous le portique d’un temple dédié au favori
d’Hadrien (an 7335). Ce collége étaitun collége funé—
raire, institué pour donner la sépulture § ses membres,
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tous pauvres gens, affranchis ou esclaves. Pour bien
élablir qu’il n’6tait pas un collége illicite, il avait tenu
a citer en téle de ses statuts la disposition du sénatus-
consulte qui lui permettait de se réunir. C’est évidem—
ment la disposition rappelée par Marcien, mais en
termes peu précis, et dont voici le texte méme, d’aprés
Vinscription de Lanwvium (0., 6086) : Qu< stipem
menstruam conferre volent in funera, in id colle-
gium coeant, neque sub specie ejus collegit nist

semel m mense coeant, conferendi causd : unde de- -

functi sepeliantur. — Ainsi, aux termes de ce
sénatusconsulte, le droit de s’associer était reconnu
4 tous ceux qui voudraient fonder des colléges funé-
raires, & la condition de ne se réunir qu’une fois par
mois pour verser la contribution nécessaire a la, sépul-~
tare de leurs morts. C’était une concession faite par
la loi aux classes populaires, un privilége pour les
pauvres gens que la pauvreté de leur condition for-
gait & s’associer pour s’assurer, apres leur mort, le
bénéfice d’une tombe gommune, ou tout au moins
quelques deniers pour leurs obsbques. On sait quelle
importance avaient les funérailles aux yeux des
anciens. Ils croyaient que de I'accomplissement des
rites de la sépulture dépendaient lo repos et lo bon-
heur de I’ame aprés la vie. Aussi ne négligeaient—ils

rien pour s’assurer ceb avantage. Les riches avaiont

” ,l - -
leurs tombeaux qu’ils faisaient préparer d'avance avec

le plus grand soip ; les grandes maisons avaient leurs

sépultures de famille dans lesquelles ¢’était un devoir,

Xt
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pour les descendants, de se faire inhumer; ainsi ['avait
prononcé autrefois le jurisconsulte Torquatus (Cicero,
De legibus, 11, 22), Mais, pour le pauvre, ce qui rem-~
placait la famille, c’était le collége. De 1a le soin gé-
néral que ces associations prenaient de leurs morts.

Leurs protecteurs les y aidaient souvent, comme en té-.

moignent les inscriptions : « G. Valgius Fuscus, porte

I'une d’elleg, a fait don de ce terrain aux Jumeniarie

de la porte Gallica, pour leur sépulture et celle de
leurs descendants, de leurs femmes et de leurs concu-
bines (0., 4093). » Mais, indépendamment des col-
léges qui, fondés pour d’autres intérdts, prenaient soin
de la sépulture de leurs membres (O., 4103, 4107,
4207, 8044, 7186, etc.), il y cn avait un grand nombre

fondés uniquement dans ce but et constituant plus par-

ticulidrement, & ce titre, Al'des. colléges funéraires. Ges
associations devaient 6lre fort anciennes. On les voit
mentionnées par Gaius dans un extrait rapporté par ce
jurisconsulte des lois de Solon (Dig., De coll., L. LV).
De bonne heure, en effet, ceux qui n’avaicnt pas de
tombeaux de famille, ni les ressources nécessaires pour
faire la dépense d’un tombeau particulier, durent avoir
la. pensée de sassocier pour se procurer, 3 moins de
frais, une sépulture commune. On retrouve dans la
campagne romaine un grand nombre de ces sépultures
collectives , consiruites par des sociétés funéraires, a
imitation de celles que des maitres généreux ou de
riches familles faisaient parfois élever pour leurs affran-
chis et leurs esclaves. Ce sont des chambres sépulera-~
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lés dont les murs sont percés de plusieurs étages de
petites niches cintrées (locwli), destinées & recevoir
des urnes cinéraires (olle) ; ces urnes sont quelque~

.fois au nombre de plusieurs centaines. G’est de cetto .

disposition intérieure, qui imite celle des colombiers,
qu’est venu & ces monuments le nom de columbaria,
sous lequel on les désigne. Le plus connu est celui qui
renfermait les cendres des affranchis de Livie. Les co-
lumbaria, construils par des sociétés funéraires, ap-

parliennent généralement au commencement du pre~ |

mier sitcle. Ce qui caractérise les associalions qui les
ont fait construire et les distingue des colléges funé-
raires d'une date plus récente, ¢’est la manidre dont
elles se désignent. Elles s'appellent simplement socze-

‘tates et leurs membres socii ou quelquefois amici (O.,

1214, 7372, 4818, 4539 . 4340), qualifications qui se
retrouvent aussi, mais plus rarement , pour d’autres
colléges. (Orelli, 2410, 39927, 426.) Elles sont,
du reste, organisées comme les colléges ordinaires.
Elles ont aussi leurs banquets et leurs réunions A
la tombe méme des associés ( ad monumentum
soctorum); leurs questeurs, chargés de Iadminis-
tration de la caisse commune ; leurs directeurs (cura-
tores oumagistri) chargés de faire construire lo colum-
bariwm ( Orelli, 4539, 7372, 7214, ete.), Celui-ci
achevé, les places étaient tirées au sort ou partagées :
chacun recevait un certain nombre de niches, dont il
pouvait ensuite disposer & son gré par donation, vente
ou aulrement (Orelli, 4840). — Quelquefois un collége

’\'_'{
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se contentait d’acquérir ainsi, pour Pusage de ses memm-~

bres, une partie d'un columbarium ; ¢’est ce qu’avaient
fait les symphoniact, pourle columbarium de la porte
Capéene (Orelli, 6097). — Un second groupe de colléges
funéraires, de date plus récente, se compose de ces

- associations, si fréquentes au second siécle, qui se dé-

signent elles-mémes par le nom d’un dieu dont elles

se disent les adorateurs: les cultores deorum. Cette

manidre de se désigner les avait fait prendre d’abord
assez naturellement pour des colléges religieux insti-
tués en ’honneur du dieu dont ils portaient le nom.
Mais tous ceux que le hasard nous a fait mieux con-

naitre, se trouvent avoir été réellement des colléges

funéraires, fondés pour donner la sépulture & leurs
membres. Un grand nombre de ces associations, sans
douteles plus riches, avaient aussi des sépultures com-

. munes élevées  leurs frais. (Orelll, 2399, 2405,
4073, 4097) , ou gu’elles devaient & la générosité d’un

protecteur (Orelli, 9400 ; — Inscrip. Neap., 4314,
4614). Mais, en méme. temps, elles avaient un autre
mode de pourvoir & la sépu]t.ur'e' de leurs membres,
plus & la portée des moins favorisées d’entre elles.
C’6tait, sur le produit des cotisations mensuelles ver—
sées par les associés, de payer aux héritiers de chacun
d’eux, a son décds, une somMme destinée & ses funé-
railles (funeraticium); & défeut d’héritiers, le collége
Jui-méme se chargeait de Pensevelir et de graver sur
<o tombe une courte 6pitaphe (Orelli, 2413, 6063,

6072, 6074, 6076, etc.). L’inscription de Lanuvium,

P ——— e e S
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qui nous a conservé le réglement d’une de ces asso—
ciations, peut nous donner une idée frés-exacte de ces
colléges. Les adorateurs de Diane et d’Antinods
(c’étaient en majeure partie des esclaves)n’étaient pas
assez riches pour songer & la construction d’un monu-
ment commun, ol les confréres réunis pussent, apreés
avoir vécu dans les mémes travaux, dormir ensemble
du dernier sommeil: il leur suffisait d’amasser péni~
blement de quoi fournir 4 chacun d’eux une tombe
séparée. Le rdglement fixe le droit d’entrée que doit
payer chaque associé (cent sesterces ou 20 fr., plus
une amphore dé bon vin), le montant de la contribu~
tiqn mensuelle (5 as ou 25 centimes), celui du Fune-
raticium (300 sesterces ou 60 fr., sur lesquels B0 ses—
terces devaient &tre distribués aux membres assis—
tants) : ceux quiavaient cessé de payer leur contribu-
tion n'avaient pas droit au funeraticium, non plus que
les suicidés, etc. (Orelli, 6086, V. aussi 6087 pour
les Cultores Jovis Cernenii). Le montant du func-
raticvwm variait d’ailleurs d’un collége & 1’autre ’; il
é1ait plus ou moins élevé selon les ressources des con-
fréres (Orelli, 4107 ; — C., Inscr. Latin,, 2314 ; —
Ins. de I'Algérie, 70). — Ce n’était pas tout de pour-
Vo'ir 3 la sépuliure de leurs morts, les colléges avaient
soin de les honorer en venant sacrifier et diner sur
leur tombe (parentare). D’ordinaire, le tombeau 6tait
Muni, pour cet usage, d’un #riclinsum ou salle A man-
ger, destinée 4 recevoir les convives et qui servait au
collége de schola ou lieu de réunion (Orelli, 4539,
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7372). Cette coutume des repas fundérairves; vestige
subsistant de Fancienne religion des manes et du

culle des ancélres divinisés que on entrevoil A toutes.

les origines (1), celte coutume, aénérale dans Panti-
quité, tenait la plus grande place dans la vie des col-
Jéges. Elle Gtait la source la plus fréquente des libé-
ralités qui leur étaient faites. Le riche, sans doute,
n’avait pas, comme le pauvre, 2 s’inquibter de sa
tombe; mais il avait un autre souci. Jusqu’d quand
sa tombe serait-clle visitée? Jusqua quand une main
picuse viendrait-elle y déposer Poffrande.qui réjouit
les morts? Ce souci était gonéral chez les anciens.
Comme les 4mes, dans le podme du Dante, 56 montrent
préoccupées du souvenir qul reste d’elles « dans le
douaw monde » , ainsi étaient-ils préoccupés du soin
d’assurer la conservation de leur mémoire et la perpé-
tuité de leurs honneurs fungbres. Ils réglaient avec
le plus grand détail, dans leur {estament, -lout ce qul
concernait cet important Objet(ﬂ) s ilsne croyaient pou-

(1) M. Lartet, dans son exploralion de la grotle sépulorale
d’Aurignac (Haute~(}m'onne), a relrouvé cal usage des repas
fundraires jusque chez 1'homme de I'époque quaternaire,
conlemporain du grand ours et dn mammouth, el force sin-
gulidre des traditions! Il en reste encore des vesliges dans

plusieurs pays de I'Burope ot particuliércment dans quel-

fues cantons de notre Bretagne.
(2) On peut en voir un curieux exemple dans un ancien
lestamen! retronvé i Bale. Revue Archéologique, 1864, T. 1L,

P. 28. — V. également Digeste, De aliment. vel cibar. leg., -

L. XVIII, § 5, et de manui. testam., L. XLLY
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§
voir assez multiplier les précautions. L’une des plus
ordinaires et des plus simples consistait & laisser & un
collége certaines sommes Ou certains biens, dont les
revenus devaient étre employés en sacrifices et repas
funéraires A la tombe du donateur ou de la, personne
par lui désignée : ce sont les services perpétuels de
I"Eglise catholique. Quelquefois méme, on instituait un
collége que 'on dotait et auquel on confiait ainsi le
soin de sa mémoire ou d’une mémoire chérie. Ges
fondations pieuses en mémoire d'une femme, d'une
fille, ¢’un mari, ou du donateur lui-méme (0b memo—
riam conjugis, filice, ete.) sont trés-fréquentes dans
les inseriptions (Orelli, 2447, 3927, 3399, 4076, 4107,
LI 4, 4084, ete ; — Muratori, 512, 3, 813, 3° et 6°
520, 2¢, 526, 1° et 4°, etc). Quelquefois, pour assurer
le respect de la volonté du fondateur, on établissait
une peena, c’est-a-dire une amende contre le collége
au profit d'une cilé quelconque ou du trésor public du
peuple romain. — Ce sont ces colléges funéraires ainsi
constitués, qu'un sénatusconsulte dont nous ignorons
la date précise, mais certainement antérieure & 'an 133
de notre tre, date de linscription de Lanuvium, vint
autoriser d’une manidre générale, en leur imposant
seulement J'obligation de ne se réunir qu’une fois par
mois, pour verser la contribution nécessaire & la 56~
pulture de leurs morts. (’6lait une précaution prise
con.tre les abus de la liberté accordée & ces colléges.
Mais, & part cetle réserve, la loi n’avait pas cru devoir
.I.‘efuser. aux pauvres gens qui les composaient la conso-
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lation d’amasser quelques deniers pour leur tombe.
Par le méme motif, elle permettait aux esclaves d’en
faire partic, moyenmant le consentement de leur
maitre ; mais il fallait ce consentement. Défenso était
faite aux administrateurs des colléges, sous peine d’a~
mende et d’une amende qui n’élait pas minime (cent
sous d’or pour chaque csclave), deles y recevoir contre
le gré du maitre ou méme 3 son insu (Dig., de coll.,
L. 3,§2). Aussi ce dernier pouvait envier & Pesclave
jusqu'a cette misérable consolation ; il pouvait rendre
inutile la condescendance de la loi, de méme qu’il pou-
vait toujours, au décds du malheureux, refuser son
corps au collége dont il était membre, et le faire pré-
cipiter dans une de ces excavations fétides creusées
dans les Esquilies ou ailleurs (puticuli), sépulture
commune de la plébe misérable et des esclaves im-
prévoyants contre laquelle il s’élait vainement pré-
cautionné durant sa vie (Horace, Sat., I, 8. Mais
alors le collége protestait contre Pinhumanité du maitre
en lui faisant dumoins des obstques en effigie (s¢ 4ni—
quitate domini, etc. Orelli, 6086). — Ce sénatuscon-
sulte dont Yapplication & I'Iizlie et aux provinces, an-
térieure & Sévere, fut expressément reconnue et con-
firmée par ce prince (1), ce sénatusconsulte, dis-je,

(1) C’est dans ce sens quil faut, ce me semble, entendre le
passage de Marcien : Quod non tantum in urbe, sed.... etc.,
et non dans le sens d'une extension :on voil, en effet, bien
avant Sévére, les colléges funéraires ou de pauvres gens exis-

ter en dehors de Rome, dans I'ltalie et-dans les’ provinces,
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eut des cZnséquences importantes. Sans doute, le
privilége qu'il conférait ne s’adressait, dans l'intention
de la loi, quaux pauvres gens comme ceux dont se
composait le- collége des adorateurs de Diane et d’ An-
tinoiis, & la classe infime de ’empire que son infi-
mité méme mettait & 'abri de la tyrannie du prince, et
qui redoutait fort peu César, mais que César redoutait,
et pour qui la politique impériale se montrait pleine de
ménagements, tandis qu'elle réservait toutes ses dé-
flances pour les classes élevées qu’elle écrasait du poids
de son despotisme. Mais, en fait, il 6tait difficile d’em-
pécher les riches de profiter du bénéfice accordé aux
pauvres, et 'élévation du droit d’entrée ou du fune—
raticium dans quelques-unes de ces aésociations, prouve

quelles n’étaient pas tontes exclusivement ccmposées

de pauvres gens (Orelli, 4107, Insc. de I’ Algérie, 70).

Surtout il était impossible d’empécher d’antres asso-

ciations de profiter du privilége concédé aux sociétés

funéraires. Par 1a, le droit d’associations se trouva indi-
rectement a-demi émancipé ou affranchi; je dis a-demi,
car I'autorisation accordée aux colléges funéraires ne

témoin celui des cullores Dignw et Antinos,
133), el celui des cultores Jovis G
Dacie (an 167). Peul-éire aussi 1

rglatif, non poi.nt au droit des collegia tenuiorum de se fonder
I:bl'emeqt, mais bien & la resiriction mise 3, cette libertd par
;c.)bhgalmn. Imposée & ces colléges de ne se réunir ((nune
glllbt par mmi,, olillgatlon dont le reserit aurait rappelé l'exé-
lonpour I'ltalie et pour les provinces. (Cf D., D '

. (Cf. D., De officio

Pref. U, L. I, §14.) ( ’ 4

& Lanuvium (an
ernenit, 4 Alpurnum en
¢ rescrit de Sévére élait-il

'
oy
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Jeur &tant accordée qu’a la condition de ne pas dégui-
ser un collége illicite, duwmmodo sub prwtexviu 7mjus-
modi illicitum collegium non cocat, et le pouvoir
étant juge de cette condition, Vaffranchissement était
loin d'atre complet. Mais enfin, les colléges purent
ainsi se fonder légalement sans nécessité d’une auto-
risation particulidre : Pautorisation générale donnée
par le sénatusconsulte suffisait. Ils n'avaient besoin
que de se conslituer en sociétés. funéraires ; et, c’est
par 13, sans aucun doute, qu’un tres-grand nombre de
ceux qui nous sont connus pouvaient exister régulie-
rement aux yeux de la loi. 1l est vrai que ’obligation
imposée 3 ses associations de n’employer leurs res-—
sources qu’a la sépulture des associés, était génanle.
Mais cette précaution légale devait &tre inutile, par la
difficulté d’en assurer Pobservation. Les colléges ne
tarddrent pas a s'en affranchir. Sans parler, en effet,
des repas communs dont la dépense &tait générale-
ment faite pair les protecteurs; on les voit employer
leurs fondsa d’autres usages, cOMme 3 Pérection d’une
statue & un bienfaiteur ou d'un monument au prince,
et ne songer nullement a gen cacher. Au contraire,
Pinscription mentionne expressément que le travail a
816 fait par les soins du collége et & ses frais (de suo,
ex sua pecunia. O. 9390, 2391, 2396, etc.)

Parmi los associations qui durent jndirectement
profiter de la faveur faite aux colléges funéraires, il
faut ranger 1’église chrétienne: tol est, du moins, 1'avis
de M. de Rossi, et cette opinion de I’illustre explorateur
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des catacombes n’a rien que de trég—vraisemblable. 11
est impossible, en effet, de n'étre pas frappé des
ressemblances qui existent entre ces confréries paiennes

et les usages des premiérs chrétiens. Des deux cotes,

¢’est le méme soin de la sépulture : les columbario
sont en petit ce quétaienten grand les catacombes. Les
agapes célébrées an tombeau des martyrs (contre les-
quelles les Peres du IVe sidéle 'éleverent plus tard
avec énergie, quand elles eurent dégénéré en abus), ne
sont autre chose que les repas des colléges 3 la tombe
de leurs morts : seulemont l'église a. transporté cet
usage du jour anniversaire de la. naissance (dies na—
talis) au jour anniversaire du déces, d’ou date pour
olle Ventrée véritable dans la vie. Les chrétiens aussi
Staient dans ’habitude- de se réunir dans leurs cime—
tidres (conventus quee in cemeteris fiers solebant.
Busdbe, Hist. Ecclés., VII, 11, et 1X, 2). Ils avaient
aussi leur trésor commun, alimenté par les contri~
butions mensuelles et volontaires des fiddles (st2ps
menstrua) et consacré, en partie du moins, a Ja sépul-
ture des morts (Tertullien, Apolog., XXXIX.) — Sans
doute, ces analogies s’arrétent & la surface. Si Yon va
au fond des choses, si Pon considére Vinfluence et la
portée morale, il 'y a aucune espéce de comparaison
& établir entre les confréries paiennes, image trop fidele
du monde romain en décadence, et la jeune église
chrétienne, toute resplendissante de ’éclat de SO%
ﬁgg b'éro'ique, et dans le sein de laquelle g’élaborait 1e
principe de Vavenir. Mais ces ressemblances, POWr



n’étre qu’extérieures, n'en sont pas moins frappantes.
L’Eglise , longtemps avant Constantin, possédait
déja des biens considérables, parmi lesquels il faut
citer au premier rang les vastes terrains pour les sé-
pultures, désignéssous le nom de cimetidres. Ces cime-
tidres avaient commencé par n’étre que des sépultures
privées, que des chrétiens riches et généreux oude
pieuses chrétiennes, une Liucina, une Domitilla, faisaient
élever pour eux et pour leurs fréres dans la foi (ad

. religionem meam pertinentes) a Iimitation de celles
que des maitres paiens faisalent glever pour eux et

pour leurs clieats ou affranchis : ces sépultures Gtaient
placées sous la sauvegarde de la loi commune, protec-
trice de la religion des tombeaux et du respect dit &
la volonté des fondateurs. C’est & la fin du second
sitcle que ’on voit les cimetieres chrétiens devenir
la propriété de I’Eglise elle-méme, c’est-a-dire de la
communauté des fiddles, qui les posséde ouvertement
par Vintermédiaire de ses évégques: Or, comment pou-
vait-elle les posséder si ce n’est, comme Je pense M. de
Rossi, en qualité de société funéraire jouissant’ des
priviléges de cessortes de sociétés ¢ L’ Eglise, qu’elle le
vouliit ou non, se trouvait conslituer une association
de ce genre. Quoi d’étonnant qu’elle en ait profité
pour légaliser de la sorte ses réunions, ses assemblées
et son organisation, et obtenir, en cette qualité, le droit
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quion lui refusait comme association chrétienne (1)?
Lenom d’Eeclesia fratrum sous lequel elle se désignait

est toul-a~fait conforme aux habitudes des colléges. (2).

Bien mieux ! dans une inscription, découverte en
Afrique, les chrétiens sont désignés sous le nom d’g-
dorateurs du Verbe (cultores Verdi), selon I'usage
habituel des sociétés funéraires (Renier, Inscript.
de U Algérie, 4025) ; cette inscription en vers ol 1’on
trouve un accent de simplicité chrétienne qui n’est pas
sans charme, mentionne le don fajt par Ewvelpius,
serviteur du Verbe, A la sainie église ou & 'assemblée
des fréres (ecclesi sanctee, ecclesiw [ratrum), d’un
terrain pour les sépultures (aream ad sepulcra) et du
sépulere construit dans ce terrain (cellam memorice).

(1) L’exercice du culte Judaique étajt lui-méme compris
sous le terme général de collége ;

;> mais, & la différence deg
communaulés chrétiennes, les Synagogues ou communaulés

Juives élaient directement aulorisées en tant que commy-
nawles Juives (Philon, in legations, — Joséphe, Antiquit.,
X1V, 10, et XVI, 6, etc.) :

* {2) Dans les colléges, les membres s'appelaient augsi par-
fois du nom de fréres et de sceurs (0., 1483). Quant au mo
Ecclesia, comme Synodus > somme Synagoga, comme Syne~
dria, il signifiait assemblde, Tous ces termes élaien | employés
comme correspondant a idée e collége (Joséphe, loc., cit.
et passim). Les qualifications, dq resle, variaient a )'infini,
Jai déja mentionné une $0Ci6té d’acteurs, qualifiée de Saint-

Synode (Sacra Synhodos, 0., 2

. 2542). Un autre collége (de
femmes, je le suppose, comme plusieurs mentionnés par les

inscyi_pt'ions, V. 0., 2409, 6073, etc.), est intituls Sodalitas
pudicitiee servande (0., 2404) ; ce tikre serait digne d'ype
association chrétienne, y




Enfin, des fouilles récentes ont découvert dans Je
cimetidre de Domitil]a, (1), & Ventrée de hypogée,
une superbe schola, construite au IIJe siecle, et renfer-
mant dans son enceinte le vestibule de Pépoque Fila-
vienne, « wune scholy pour assemblées et repas, dit
M. de Rossi, D'ayant plus ces Proportions médiocres
des chambres destinées  aux banquets funéraires de
famille, qui se voient dans les sépultures privées, mais
formant un vaste triclinium capable de contenir de
nombreux convives > énun mot, une scholy sodalium
pareille 3 celles des confréries Palennes institubes
funerum cousa (2). » T est done fort probable qu’a
la fin du second sidale et durant le troisidme, les chré-
tiens auront joui-des priviléges des sociétés funéraires,
et qu’ils auront abrité soug ce titre leurs assembides
et leur organisation. Cette condition de légalité 6tait
d’ailleurs fort précaire. Les sociétés de funérailles n’6—
tant autorisées qu'd la condition de ne pas cacher un

collége illicite , PEglise était menacée, dés qu’un
_Prince intolérant montajt sur le tréne, de tombep sous

sous le coup de ceite restriction légale, A 1 consta~
tation de ce délit équivalaient les édits spéciaux de
persécution rendus au ITTe siécle, qui porient défense

(1) Flavia Domitilla, petite fille de Vespasien, nitce de

Titus et de Domitien, qul fonda ce liey ‘de sépuliure chré-
tienne, appels depuis de son nom.

(2) M. de Rossi, Bevue'm'clw’ologique, 1866, I, p. 225. v,

egalement le Bulletin d’drchdologie chrétienne et Jg Roma

Sotterranca, du méme auteup,
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L’Eglise west pas dans I Etat,

titué, la plénitude de Iexistenc
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‘aux chrétiens de se réunir dans leurs cimetiéres. Valé.-

rien, d’abord, leur en interdit I'entrée, ¢t sans doute il

‘ordonna la confiscation de ces terrains, car on voit son

fils et successeur Gallien en ordonner la restitution aux

‘6véques (Eustbe, Hist. Feclés., VII, 11, 13; IX,'2).

Iisfurent de nouveau confisqués par Dioclétien et Maxi-
mien, puis Maxence, avant Constantin, les restitua.

Cest alors seulement, c’est-a-dire au III° sidcle, que

les chrétiens, poursuivis jusqu’en ce dernier asile, furent
obligés de dissimuler Pentrée de leurs catacombes ;c’est

alors et alors seulement, que les idées de mystdre et de

précaution attachées & ce nom sont vraies. — Avec
Constantin enfin, I’Eglise, triomphante et publiquement

reconnue (Gode J. De Sacris Eeclesiis, L. 1), prit

dans ’Etat cette position officielle etprépondérante, qui
ne fit que s’accroitre ét se fortifier sous cos successeurs,

augrand détriment et effacement delautorits civile, au

point qu'un Pdre du IVe sizcle pouvait s’éerier :

gl c’est Uempereur qui
est dans I'Eglise. La constitution de oo prince, ren—
due quelques années aprds sa conversion (an 329)
reconnalt & I"Eglise, avec le caractdre de

2
COrps cons—

fére la capacité de recevoip
celle d’8tre instituée hér
aux colléges autorisés,
ou qui du moins ne leur
Justinien.  Le hénéfice
général (sanctissimo cqt

la plus étendue, mome
itiere qui n’appartenait point
.ét moins de privilége spécial,
fut accordée que plus tard par
alnsi accordé a I’Eglise en
holico et venerabili conctlio)

e civile. Elle lni con— -

s
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s’appliquait A toutes les parties qui la composaient et
& toutes les institutions ou associations qui en dépen—
daient, évéchés; presbytres, églises particuliéres,
temples, fondations pieuses et charitables, monastares,
etc. (C. J., De 8. 8. Eecclesiss, L. 1, 12, 13, 23, 26.)
Ces derniers (les monasteéres), comme partie inté—
grante de I’Eglise et participant de son privilége,
étaient affranchis des lois qui régissaient les associa-
tions ordinaires, c’est-a—dire de la néceSsité de Pau~
torisation du pouvoir civil : la Novelle B, chap. 1er,
‘n’exige pour leur fondation que le consentement de
Pévéque (Cf., C. J., De episcopis, L., XLVI,
S 9). En méme temps, Pesprit intolérant et dominateur
de lorthodoxie triomphante se montre dans Pappli~

calion rigoureuse de ces mémes lois aux hérétiques, ces

Suppots dw. diable, comme les appelle la Novelle, &
qui défense est faite expressément d-’avoir_ni commu—
nautés ni assemblées, sous les peines portées par les
constitutions et notamment sous celle de confiscation
des maisons au profit de 'Eglise (Novelle 132, De
interdictis collegiis heretic. ; — C.J .» De hereticss,
L. III, L. VIII, § 3, et L. XIV, De episcop., L. XV.)
~ Apres avoir mentionné 'exception relative aux col-
legia tenwiorum et le droit accordé & ces colléges de
se fonder librement sous la condition de ne se réunir
qu'une fois par mois, Marcien continue dans un autre
paragraphe : « Sed religionis causd coire non prohi-
bentur ; dum tamen per hoc non fiat contra senatus-
consultum: quo illicita collegia arcentur (Dig,, De

T A el L nl o e s o
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co‘lZ. et corp., L. I, § 1¢). Quel est le sens exact et
Ja. portée de cetle disposition ¢ Clest ce qu’il n’est pas

facile de ‘déterminer avec certitude, tant. & cause de

Pambiguité du terme coire (1), que par la difficulté de
savoir A quoi se rapporte le mon prohibentur. —
Quelques~uns le font rappofter aux collegia tenuio-
rum dont Marcien vient de parler, et ils traduisent
ainsi : Mais ¢l n’est pas défendu ava 1nembres de ces
colléges de se réunir plus souvent que tous les mois,
pour un motif religieux, & la condition de respecter
le S.C., quiinterdit les associations illicites. Cest
ainsi que les adorateurs de Diane et d’Antinoiis avaient
leurs jouré‘de fétes et de festins (dies solemnes ; les
repas, je lai dit, avaient dans l'antiquité un caractére
religieux) en dehors de leurs réunions mensuelles et
ordinaires (conventus). Mais cette relation est loin
d’étre certaine, principalement siY’on réfléchit an mode
de composition du Digeste, compilation faite de frag—
ments rapporlés, souvent mutilés et écourtés, et plus
souvent encore arbilrairement rapprochés., — Aussi
d’autres auteurs ont~ils vu dans cette disposition une
dérogation nouvelle. au principe de la prohibition
d’abord posé par Marcien, dérogation distincte et indé-

(1) Ce terme est employé pour exprimer le droit d’un col-
1ége de se fonder (le droit d’association, comme nous disons
aujourd’hui), collegia quibus licet coire (Dig., De rebus du~
b’ms,‘. L. XX ; ~ De colleg. et corp., L. III, § 1); — el
aussl pour exprimer les simples réunions d’un collége : dum
semel in mense coeant (Ibid., L. T, Procem.) ‘
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pendanie de la premiére, faite au profit des colléges
religieux, & qui la loi « permetiait de se fonder libre-
ment, & la condition de ne pas déguiser une asso~
ciation illicite. » Heineccius, T. I, De coll. et corp.
n° 17). Cette interprétation me semble la plus natu—
relle. La loi 2 au Digeste, De extraord. crimin., qui
défend aux vélérans de former des réunions illicites
sous un prétexte religieux, semblerait bien indiquer
que les réunions ou. associalions de ce dernier genre
jouissaieﬁt d’un certain privilége. Si c’est ainsi que
Pon doit interpréter lo texte de Marcien, il n’est pas
besoin d’insister sur la gravité et la portée d’une pa-
reille dérogation, surtout aprés ce que j'ai dit de celle
admise au profit des collegia tenuiorum. C’est méme
celte gravité qui ést de nature & soulever des doutes-et
des incertitudes. Les colléges ayant presque tous des
rapports plus ou moins éiroits avec la religion, on peut
se demander, en face d’une pareille dérogation, ce que
devenait le principe.’ Mais il faut remarquer que, grice
a la clause restrictive : dum tamen per hoc non fiat,
etc., clause dont l’interprétation appartenait au pou-
voir, celui-ci gardait les colléges sous sa main; il y
avait plutot, en fait, tolérance que liberté. En outre,
celte folérance ne doit s’entendre que des seuls cultes
lézalement admis ef pratiqués dans ’empire, 3 Pexelu-
sion des autres, mis au ban de la législation. et contre
lesquels le pouvoir était armé des peines rigoureuses
portées contre les fauteurs de religions nouvelles et
étrangeres (Paul, Sentences, L. V, XXI, 2). Ainsi, les

L.
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ver,, 22 ; — Tertullien, 4pol., 18 ;

— B |
églises chrétiennes, par exemple, n'en restaient pas

moins sous le coup des lois prohibitives des hétariries
ou associations illicites. Cette illégalité de leurs assem-

blées était un des reproches faits aux chrétiens par

leurs adversaires, comme on le voit par Origéne et

Tertullien, qui s’atiachent, en démontrant 'innocence

de leurs réunions, 4 faire ressortir tout 'odieux de
cette 1égalité, complice des hourreaux (Tertul., Apo-
log., 38,39 ; — Origene, contre Cels,, L. T, in
prineip.). Quant aux Juifs, j’ai déja dit que leurs com-
munautés ou synagogues avaient 6t6 expressément ap-
prouvées par Gésar reconnaissant de leurs services,
puis par Auguste (Josephe, Ant. Jud., XIV, 10, et
XVI, 6 ; — Philon, i legatione.) Tis étaient dés lors
trés-nombreux & Rome, ot Pompée avait ramené un
grand nombre de caplifs de leur nation, lesquels, de-
venus libres par affranchissement, y avaient fondé de

bonne heure une synagogue dite des Libertini (Gi-
cero, pro flacco, cap. 28 ; — Tacite, Ann. 11,85 ; —

Actes des Apét., V1, 9, ete). Cette liberté de 1’exer—

cice de leur culte et de leurs assemblées, ils la con—

| serverent, sauf quelques interruptions, sous les pre-

miers Césars et notamment sous Tibdre eof Cali~
gula (Suétone, in Tiberdo, 36; — Tacite, loc. citat.

etc.) pendant toute la durée de I’empire, méme“apréé
la ruie de leur ville par Titus
de leur nation sous Hadrien (
Joséphe, Antig., XIT, 3; —

et la dernigre révolte
Dion,, XXVII, 17 ; —
Lampride, n Alexw. Se-

~ Digeste, De.
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decurion., L. III, § 3 ; — De ewcusation., L. XV,
§6; — Ad legem Cornel. de Sicar., L. II, Procem.;
— Orelli, 2522, 2523, 8302, 6044, 6045). Une cons-
{itution d’Avcadius et d’Honorius constate encore cette
libert6 & la veille de la chute de I’empire romain d’Oc-
cident (Gode Théodos., De Judwmis et caelic., L.IX. —
Cf., L. XII, 20, 21). . | |

Ces tempéraments apportés & la rigueur du principe
le laissaient néanmoins subsister. En somme, dit Mar-
cien, doivent étre considérés comme illicites, et con-
damnés comme tels & se dissoudre, tous les colléges
fondds sans une autorisation du Sénat ou du Prince.

| (D'ig., De coll. et corp., L. IIL Proem. et § 1¢.) Ges.
colléges tombaient sous le coup des lois, des-sénamss

consultes et des constitutions impériales, et leurs mem-

bres pouvaient é&tre punis comme ‘ayant. fait parlie
d’une association prohibée. Lies peines étaient les mé--
mes que celles prononcées contre quiconque aurait en-.

vahi & main armée les temples ou les lieux publics
comme avaient fait si souvent les colléges dans les der-
niers temps de la République. (Dig., De collegiis,
L. I1.) En conséquence, ils pouvaicnt étre réputés cou-
pables de ldse-majesté (Dig., Ad legem Juliam ma-

jest., L. I, § 1¢7) ot, comme tels, condamnés & étre
jetés aux bates, ou brilés vifs, ou simplement décapi-

t6s, selon le choix du juge et la condition des person-
nes': Humiliores bestits objictuntur vel VIVE eXUr—
untur, honestiores capite pPununiur, dit le juriscon-
sulte Paul (Sentent., L. V, XXIX, 1.). Les inculpés

e
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- tions et les autres que nous ne conn
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étaient traduits devant le Prefectus Urbi, 3 Rome:
et dansun rayon de cent milles autour de Rome (Dig.,
De offic. preef. Urbi, L. 1, § 4 et 14), et devant les
présidents dans les provinces (Dig., De coll., L. I,

Procem.). D’ailleurs, Pénormité méme des ' peines

montre assez qu’on ne devait les appliquer qu’aux as—

- sociations réellement séditieuses ou contre lesquelles

on tenait particulitrement & sévir (les chrétiens, par

~exemple) ; et méme alors, comme il s'agit d’un erimen

extraordinarium, le juge devail-il pouvoir, au moins
A I'égard des autres que des chefs, user du droit qui lui
appartenait, dans les accusations de ce genre, d’arbitrer
3 son gréletaux de la peiue (Dig., De peenss, L. XIII).
(1) Pour les autres associations, on devait se contenter
de les dissoudre, et la preuve en est le ménagement
dont on usait & leur égard, en leur permeltant de par-
tager I'argent qu’eclles avaient en caisse: (Dig., De col-
leg., L. 111, Procem.). Le plus souvent méme on les
tolérait. Il n’est gudre croyable, en effet, que toutes
les associations qui nous sont révélées par les inscrip-

aigsouns pas, fus-
, Plusieurs ont soin de constater ex-
pressément qu’elles lo sout (quibus ex 8. C. coire li-
cet. 0., 3140, 4075, 6097, 6633, etc.),

indiquer que toutes ne Pétajent pas. Au reste, ce fut

le sort des lois contre leg colléges d’sire généralement

sent autorisées.

1 Suscepeé'wnt
transferendum et

duo manipulares TP

erium popult Romani
ranstulerunt. Tacile

, Hustor., 1, 25.

ce qui semble -



peu respectées. 11 fallait saps cesse les renouveler.

fl’est ainsi que Pline, & son arrivée dans la Bythinie,
éprouve le besoin de promulguer un édit pour déien-
dre les Létairies (Pline, Epist., X, 97) : clles étaient
partout défendues depuis Auguste. Il n’y a pas trop
lieu d’dtre 6tonnd de ce fait. L'Iitat 3 Rome, tout
absolu qu’il était, n’avait ni les _ressourceé , niles
moyens d’action dont disposent les gouvernements
Favjourdhui : on étast loin ( je parle surtout des pre=
miers sideles de I'empire) du systéme savant et régulier
de notre administration moderne, Sten
les sens son résean uniforme, instrument merveilleux
d’ordre ot de séourité, mais aussi de servitude. A dé-
fau!t de liberlés de droit, Iempire romain avait sos li-
- bertés de fait qu’il devait surtout & Pimpuissance de ses
gouvernants. Les lois contre les colléges étaient 01—
gneusement tenues en réserve ; mais on les appliquait
peu ; on ne les faisait exéouter que 1a ol Vabus se
faisait sentir, et quand il se Faisait sentir, d'une maniére
locale et partielle, pullement par voie de mesure géné-
rale et permancnte. G’est ainsi que, sous Néron, une
rixe sanglante ayant éclaté entre Jes habitants de Nu-
céria et de Pompéi, le Sénat, saisi par I'empereur; in-
tervint-et supprima les collé
dans cetto dernitre ville, contral

cite, dnmn., XIV, 17). Tes EIDE
Mais, de toutes les associations, C€ llos quie les empe-

reurs {enaient le plus 4 empécher, ¢’6taient les asso-
ciations formées dans les camps, parmi les militaires.

dant dans tous.

ges qui s’étajent formés -
irement aux lois (Ta.— .
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On le voit & l'insistance de Marcien sur ce point :
Mandatis principalibus preecipitur pmesz’cl?bus pro-
vinctarum ne patiantur esse collegia sodalitia, neve
malites collegia wn castris habeant (Dig., De col-
leg., L. I, Procem). — Et ailleurs Ulpien : Sub pre-
textu religionis, vel sub specie solvendi voti, coetus
illicitos nec a veteranis tentars oportet. Dig., De ex-
traord. crimin., L. II). A coup stir, ces ombrages

- n’étaient pas sans fondement. Les aulres associations

pouvaient avoir leur danger, et ’on connait-le terrible
soulévement de la corporation des monnayeurs, ou
monetorst, sous Aurélien, & qui ils tudrent sept mille
hommes dans une bataille, sur le mont Ceelius. (Vo~
piscus, i Aureliano, et Aurelius Victor) ; mais les sé-
ditions militaires étaient bien autrement fréquentes et
bien autrement redoutables. N’avait-on pas vu deux
caporaux prendre sur eux de changer de mains l'em—
pire, et, dit Tacite, ils le changérent (1) ! Depuis, la

(1 D’a.illegrs, lefait d’avoir envahi, 4 main armeée, les lem-
ples ou les lieux publics, auquel était assimilé Pétablissement

d'un col.lége illicite, pouvait lui-méme donner lieu 4 des con-
damnations différentes,

Julia, contre le crime de jase-

o majests, éire '
contre la violence Dublique ( J puni de celles

la mort ou la déportation. Dig.,
lied, L. 3, Procem. — Institutes,
aul, Sentences, V, XXVI, 1), ou
de celles moins graves contrela violence
c}u uers ~des biens et rélégation dans
ton aux mines. — Paul, Sent., V, XXVI,
texte le Commentaire de Cujas, T. I, op.

Lib. V, T. XViII, 8. — p
méme, d’aprés Paul,
privée (confiscation
une tle ou condamna,
3).’V. sur ce dernier
priora,. p. 507 ef 891

Il pouvait, au lieu des peines dela loi -
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milice prétorienne avait mis publiquement 'empire a
& . . A l 4

Pencan ; ¢t Ulpien lui-méme, massacreé sous les yeux
du prince, devait étre. un nouvel exemple des fureurs

de la soldatesque. De 13 interdiction des colléges .

dans les armées. Mais les empereurs, réduits a s'ap-
puyer sur les soldats, Staient sans force contre eux.
Aussi les prohibitions farent-elles impuissantes. L.es
colléges se glisserent dans les camps, malgré les or-

donnances et s’y dévcloppérent, non-senlement parmi
les vivandiers et les fabricants d’armes & la suite des

troupes, mais aussi parmi les soldats et les officiers de

tout grade. Les inscriptions de I'Afrique romaine no-
tamment, nous les font voir existant ouvertement et
publiquement, au su ct au vu de Lautorité impuis—
sante sans doute & les empécher, Sur
camp occupé par la légion chargée de
Numidie, on a retrouvé les ruines-de leur
licux de réunion. Chose singulidre ! ce sont ces collé-
ges militaires qui, de toutes les associations romaines a
nous connues, se rapprochent lo plus de nos sociétés
de secours mutuels. Le funeraticium 8y retrouve,
Cp‘mmé dans les colléges funéraires. Mais, en.meémo
temps, ‘la' calsse ;de J’association servatb a défrayer en
partie ceu;ﬁ des zissociés qui Célaient obligés d’entre-
préndré u.;_n' jpyage sur le continent, ou qui, ayant
recu leur congé, quittaient définild vement locorps pour
aller §’6tablir ailleurs. Gomme la somme versée 4 ce
dernier titre représentait oxactement le montant du
funeraticium, il est & présumer (ue co n’était que le

défendre 1a
s scholw, ou

Pemplacement du.
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funeraticium transformé; ou, pour mieux dire, payé
par avance. M. Léon Renier voit, dans cet usage, 'o-
rigine lointaine de nos caisses de retraile. (Renier,
Inscript. de I’ Algérie, 70, 60, etc).

Les colléges, régulirement fondés, pouvaient se
donner les réglements que bon leur semblait, pourvu
que ces réglements n’eussent rien de contraire & la loi
générale (Dig., De colleg., L. IV.). Ainsi I'avait décidé
la. loi des XII Tables (lex) par une disposition imitée

~ des lois deSolon (7bid., F. Gaii ad leg. XII Tabul.).

Peut-étre faut-il voir Ja une indication du réle important
joué par les colléges et corporations d’artisans, cette
vieille institution de Numa, dans les luttes entre la
plebe et le patriciat qui amendrent la création des
décemvirs et I'établissement de la 1égislation des XII
Tables : une pareille organisation, en effet, devait
étre précieuse pour les plébeiens & qui elle donnait le
moyen de se compter et de se concerter, — Wératius
Priscus, dont ’avis est partagé par Marcellus, pensait
qu’un collége ne pouvait se constituer & moins de trois
personnes, mais que trois personnes suffisaient (Dig.,
De verd. signif., L. LXXXV. — Cf., tbid., L. XL,
§ 3.). Dailleurs le collége, une fois constitus, pouvait
subsister, alors méme qu'il était réduit accidentellew
ment au-dessous de ce chiffre (Dig., Quod CUJUSC.
ungvers., L. VII, § 2.). — Quelquefois, & cause des
craintes que pouvaient inspirer des associations trop
nombreuses, ’autorisation donnée & un collége portait
limitation du nombre de ses membres, comme on ‘le

e
et
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voit par la lettre de Pline & Trajan, ot il demande 2
ce prince I'antorisation de fonder un-collége de 150 ou-
vriers charpentiers pour combattre les incendies: un
si petit nombre, dit-il, ne peut inspirer d’inquiétude
(Dumiazat hominum centunt quInguagInia : non erit
difficile custodire tam paucos. Pline, Epist., X,
49.). Mais celte limitation avait surtout lieu pour les
corporations d’artisans pourvues de certains privi-
léges (Dig., De ewcusat., L. XLVI, Proem.;—
Fragm. Vatic., § 233. — C. J., De COMMErclis,

L. V, et De colleg., L. una, § 1% etc.). Parfois aussi

elle était V'effet de la volonté particuliére d’un fonda—
teur ou d"un bienfaiteur qui, en. dotantle collége, avait
apposé cette condition & sa libéralité : le collége
&’ Esculape et d'Hygre, par exemple, ne devait pas
dépasser 60 membres; ainsi Pavait ordonné par son
testament Salvia Marcellina, mére et bienfaitrice de ce
collége. (Orelli, 2417.) |

1l 6tait défendu, au moins depuis Marc—Auréle, de
faire partie. de plusieurs colléges & la fois: ceux qui
étaient membres de deux colléges devaient opter
pour Pun d'eux, saufd recevoir de Laulre ce qui Tui
8tait da (Dig., De colleg., L 1,§2.). C’était 13 sans
doute une préca{ltion pour empécher des relations et
des ramifications de g’6tablir d’un collége & l'autre, de
manidre & former de ces associations réunies un fais-
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ceau dangereux pour UEtat et pour la paix publique (1).
Mais cette défense, en supposant méme avec M. Mom-
msen, qu'elle fut restreinte aux collegia tenurorum,
ne semble pas avoir 6té scrupuleusement respectée :
du moins trouvons-nous dans les inscriptions des
exemples d’individus enterrés & la fois par deux col~
1éges (Orelli, 6076, 4938. — Muratori, BT73, 4°).

§ II. — Le collége légalement fondé constituait,
au point de vue du droit privé, une personne juri-
dique, distincte de ses membres et investie de la capa-
cité d’acquérir et de posséder (Dig., De fidejuss.,
L. XXII;—Quod cujusc. univ., L. I, Proem.). Il
pouvait, & l’exemple des cités, avoir une caisse com-
mune des biehs communs, et un représentant pour
agir en son nom : Quibus permissuin est, dit Gaius,
corpus habere. collegiz’, societatis, swwecujusque alie~
rius eorum nomine, proprium est, ad ewemplum
respublice, habere res communes ,arcam comMmune,;
et actorem swe syndicum, per quem lanquam n
republica, quod communiter agi fierique oporteat,
agatur fiat. (Dig., Quod cujuse. wniv., L. I,
§ 1¢%.) Ge sont 14 les caractéres de la personne juri-
dique. Ge qui la constilue, c’est la capacité ou apti-
tude & devenir le sujet actif et passif de droits, trans-~
portée hors de Vindividu et's’appliquant A un &tre mo-
ral et fictif qui joue le role d’une personne naturelle,

(1) On peut voir dans Philon d’Alexandrie, in Flaccum,

Phistoire d'un cerlain Isidore, qui peut servir de commenlaire
3 cetle disposition.
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que vice personce fungitur, selon I’expression des
lois romaines (Dig., De fidejussoribus, L. XXIL.).
Mais cette capacité serait vaine sans le secours ‘de la
représentation ; car les personnes juridiques sont par
leur nature dans Pimpossibilité d’agir et de faire les
actes nécessaires pour son exercice. Elles sont dans
la situation ‘d’un mineur ou d’unincapable. Il leur faut
done, comme 3 ces derniers, un représentant qui agisse
pour elles, afin que leur capacité ne demeure pas une
abstraction. Cette nécessité est inhérente 4 'idée de
personne juridique. Mais, en méme temps, elle étaii
en contradiction compldte avec les principes du droit
civil qui n’admettait pas la représentation. Aussi la
capacité des colléges (comme celle des autres per-
sonnes juridiques) n'a~t-elle pas ét¢ créée tout d’une
pitce : elle s’est acorue et développée peu a peu, en
lutle avec le droit civil, & mesure que s’affaiblissaient
les principes de ce droit. En marquer les progrés et
le développement, ¢est marquer les progrés et le dé-
veloppement de ’idée de représentation chez les Ro-
mains. — II est vrai que le collége pouvait avoir des
esclaves, et I’esclave pouvait stipuler pour son maitre
et acquérir pour lui ; ¢’était 13 une ressource précieuse,
d’autant plus précieuse qu’il y avait alors représen—
tation, dans le sens rigoureux du mot, méme aux yeux
du droit civil, et que le collége pouvait ainsi acquérir
directement la propriété par un mode solennel, ce
qu'il n’aurait pu faire autrement. Les colléges ne
négligeaient pas ce moyen: une inscription, par
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exemple, mentionne un Kutychés, servus acior col-
legit magni Larum et Imaginum Antonini Pl
(Orelli, 2386.). Mais le cercle de cette représentation
était borné. Si Pesclave représente son maitre, c’est
pour acquérir, et mon pour aliéner ; il peut stipuler
pour lui, mais il ne peut pas obliger: Melior condi-
tio nostra per servos fieri potest, deterior fieri non

potest (Dig., De regulis juris, L. GXXXIIL). En

outre,’esclave ne pouvait représenter son maitre en

justice. Ce qui excluait I’exercice des aclions, les alié--

nations et les obligations et, par suite, une foule de
contrats, les plus nombreux et les plus importants,
qui, comme la vente, consistent & donner et i rece-
voir réciproquement. La possibilité d’une représen—
tation autre que celle de L'esclave Gtait done de toute
néeessité pour les colléges; ¢’était une conséyuence
de la personnalité juridique dont ils élaient mvestis.

La capacilé des colléges, comme celle des autres
personnes juridiques, était, par la nature méme de ces
personnes, restreinte aux droits des biens: elle était

étrangdre aux rapports de famille, & I’exception cepen-

dant, comme nous le verrons, de certains rapports

créés a l'imitation de ceux de famille, qui découlaient

de Tesclavage et 'de Vaffranchissement. La  sphére de
celte capacité ainsi limitée, nous allons I’6tudier dans
ses différentes applications, & 1aide des

textes direc-
tement relatifs aux colléges,

complétés par les principes
généraux du droit, et par les notions relatives aux
autres personnes juridiques, aux cités notamment.




Mais il importe, avant tout, de le bien constater ; le
sujet du droit, c’était le collége lui-méme envisagé
d’une fagon d'stincte de ses membres ; ceux-ci pou-
vaient &tre renouvelés en entier, sans qu'il en Trésul-
tat aucune altération dans Pexistence du collége ou
‘de la corporation (Dig., Quod cujusc. univ., L. VII,
§ 1, 2.); ¢’était ce dernier, et non pas eux, que la loi
considérait et que la capacité concernait. |

A..) Propriété et Jura in re. — Les colléges, ainsi
investis du Jus personce, avaient la capacité des droits
réels en général, et particuliérement du plus impor—
tant de tous, le droit de propriété (Dig., Quod cujusc.
unw., L. I, § 1), Mais cette capacilé qui leur était
conférée, comment pouvaient-ils exercer ? — Je ne
parle en ce moment que des modes d’acquisition & titre
particulier et entre~vifs, me réservant de traiter A part
des autres modes, & cause de leur importance. — La,
difficulté, je 1’ai déja dit, pouvait tenir au principe
étroit et rigoureux de l'ancien droit civil en matidre
de représentation. Mais ce principe ne s’appliquait
véritablement qu’aux modes de pur droit civil, a la
mancipatio et & la cessio in jure. Les modes d'ac
quisition fondés sur la possession échappaient 3 son
empire. On pouvait, du moment qu’on avait person—
nellement I’andmas, acquérir la possession par I’inter-’
médiaire d’un tiers, soit un aliens Juris, soit une eg—
tranea persona, et obtenir ainsi la propriété elle-méme
comme conséquence de l’acquisition de la possession
(fnst., L. II; T.1X,§ 3 et 5. — Dig., De acquir.rer.
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domin., L, XX, § 2). Il est vrai que les colléges, &tres
'r_noﬁraux, ne pouvaient avoir personnellement Ianémius.
Aussl y elt-il, comme je le dirai plus loin, quelques
difficultés & cet égard; mais, du moment qu’on eut
admis (ce que la pratique semble avoir fait de tout

temps) la possibilité pour les colléges d’acquérir la

possession par 'intermédiaire de leurs représentants,
libres ou esclaves (Dig., De acquir. poss., L. II;
— ad ewhibend., L, VII, § 3), la propriété s'ensni-
 vait naturellement dans les cas d’occupation, de tra-
dition et d’usncapion (¢bidem) ; et, comme la Tradi-
ton était, d’'une manidre absolue sous Justinien, et
bien longtemps avant ce prince, pour les res nec man~
¢4p7, le mode normal de la transmission de la propriété
entre-vifs, et qu'a ’égard des res mancipt, si elle
ne. transmettait pas le dominsum, elle transmettait
Yin bonis et une justa causa usucapiends , toute dif-
fienlté était ainsi & peu prés levée. — Mais, méme
pour les res mancips, les colléges (et les autres per-
sonnes juridiques) pouvaient en acquérir directement
le dom@z’&_’um. d’aprés le. droit civil, par Ii
de leurs esclaves. L’esclave, en effet, acquiert & son
maifre aumoyen de la mancipation (la cessio in jure,
au. contraire, lui élajt interdite), Aussi, ¢’tait 1o pro-
'cédé auquel on avait ordinairement recours. Nous
voyons Pline, voulant transférer 3 la ville de Come la

prop-ri:été d'un domaine, en faire mancipation 41’
munieipal : agram gctor;
Fpist., VII,

ntermédiaire

agent
publico mancipavi (Pline,
18). Tacite en fournit un autre exemple;

>4
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Dans le procés d’un certain Libon, comme ou voulait

soumetire & la torture les esclaves de Facousé et les

faire déposer contre leur maitre, pour éluder la loi qui
s’y opposait, Tibére; en légiste retors et subtil, img-
gina, dit Tacile, de faire manciper ces esclaves &
Pagent du trésor public, afin qu’ayant ainsi changé
de maitre, on pit les mettre & la question sans aucun
serupule 16gal : callidus et novs Juris repertor Tibe—
rius mancipari singulos actors publico jussit, ut in
Libonem ex servis, salvo senatusconsulto, quoerere-

tur (Ann., II, 30). Dans les deux cas, Pactor publicus

est un esclave, dupeuple ou de la cité, interposé pour
le besoin de la cause. Les colléges avaient exactement
la. méme ressource : il me suffit de rappeler I'inscrip-
tion que jai déja citée : Futyches, servus actor colle-
9% Larum et Tmaginwm Antonini Pis (0., 2386).

En tout ceci d’ailleurs, il importe de bien distin-

guer le collége lri-méme, I’8tre moral et collectif, et

les membres qui le composent. Les biens du collége -

n’app,artiennent pas a ces derniers individuellement,
ils appartiennent a Fétre juridique, & la corporation,

de méme que les biens d’une cité appartiennent 2 la

cité elle-méme et non aux citoyens. — De 13, entre

autres couséquences, celle-ci indiquée par les textes. .

Si le membre d’une cité ou d’un colége se trouve im-~

pliGaé dans un proces criminel, 'esclave du collége

ou de la cité peut déposer contre Iv*, car il n’est pas
Pesclave de l'accusé : ce dernier ne posséde sur lui
aucun droit, méme indivis; il est seulement "esclave

<
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de la cité ou de la corporation (Dig., De divisione re-
rum, L. VI, §1; — de queestion.,L. I, §7. Tam
contra eum quam pro eo posse servum torquert, dit
le texte, parce que ’esclave appelé en témoignage était
soumis & la question). — De méme, si I’esclave d’un
collége a été affranchi, c’estle collége qui seul retient
sur lui les Jura patronatés. Si donce il veut citer en
justice I'un des membres du collége, il n’a pas besoin
de demander la permission du préteur (veniam edictt
petere); il le doit, au contraire, s’il veut citer en justice
le collége Iui-méme, cette obligation faisant partie des
égards (obsequia) qu'un affranchi doit & son patron
(Dig., De div. rer. ; L. VI, § 1; — Dein jus vocat.,
L. X, § 4).

Ce fut Marc-Aurdle qui, au témoignage formel de la
loi 1, au Digeste, De manwmiss. quee servis, accorda
aux colléges le droit d’affranchissement sur leurs escla~
ves : Divus Marcus omnibus collegiis, quibus cocun-
di jus est manumittendi potestatem dedit. — Ceo
nciéme droit avait été reconnu aux cités par une Lew
Vectibulici, rendue, suppose-t-on, sous lo régne de
Trajan. Cette loi, dont la désignation singulidre ne
peut s’expliquer que par une corruption du texte, ne
concernait que I’Italie ; mais un sénatusconsulte rendy
sous Hadrien en avait étendu la disposition aux pro-

‘vinces. (CGode J., De servis reip., L. 1IT). — Ce sont

la des témoignages positifs. D’un autre coté, il est
question, bien avant ceite époque, dans les auteurs,
d’affranchis des cités, des temples, des corporations,
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en un mot, des personnes juridiques, comme d’une
chose ordinaire et fort commune; et, effectivement, il
serait fort surprenant que ces personnes n’eussent pu,
avant Trajan ou avant Marc-Aurdle, acc_ofder la
liberté & leurs esclaves. (Varron, de lingua latina,
Lib. VIII (alias VII), cap. XLI. — Cicero, ¢ Ceci—
lrum, G. XVII). Gomment concilier ces témoignages
contradictoires? On sup.pose quavant ces deux prin-
ces, les cités et les colléges pouvaient affranchir leurs
esclaves, mais q.'ils ne le pouvaient pas en vertu des
modes publics, lesqaels leur étaient interdits, soit par
la desuétude ot le mode était tombé (affranchissement
censu), soit par leur propre nature de personnes ju-
ridiques (affranchissement ¢estamento), soit enfin par
impossibilité de la représéntation dans les actes légi-
times (affranchissement vindicta. — Dig., De R. ju~
718, L. GXXIII, Procem. — Code, De vindicta, L. III).
Il s’agissait donc d’une manumission imparfaite et
sans solemnité, en vertu d’un mode privé, qui ne con-
férait d’abord qu’une liberté de fait ot non de droit,
‘et plus tard, aprés la loi Junia Norbana, quiinstitua
la classe des affranchis latins Juniens, la latinité
(Fragm.,demanum.,§ B et 6 ; — Gaius, Comment.,
III, 56). Ce furent Trajan et Marc~Aurdle qui leur
permirent d’accorder & leurs esclaves la pleine liberté
(legitima libertas), c’est-A~dire la liberté avecle droit
de cité (V. Pothier, Pandect., T. XVI, p. 244): Cette
supposition, déja trés-vraisemblable par elle-méme,
est confirmée par les termes de la loi 3 au CGode, De
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servis reip. : St secundum legem Vectibulice manu-
missus civitatem romanam adeptus est, Les toxtes
ne s’expliquent pas sur le mode de manumission : sans
doute; elle avait lieu sur délibération du collége, ap-
prouvée par le préleur ou le président de la province,
3 'imitation de ce qui se pratiquait pour les cités (C.,
De servis reip., L. Let II) (1). Quoi qu’il en soit, le
collége conservait su~ son esclave ainsi affranchi les
Jura patronatus, et otamme . les droiis Ge sucees-
sion qui appartenaient au patron sur les biens de son
affranchi (Dig., de manum. quee servis, L. II). Celui-
¢i prenaif, en général, le nom du collége, de mime
que I'affranchi ordinaire le nom de son patron. Ainsi,
un affranchi du collége des accenst velats (corps de
soldats surnuméraires) est appelé 7. Velatius (0.,
2461). Un autre, affranchi des fabri et des centonarii,
est appelé Fabricius Centonius, et sa, femme, affran-
chie sans doute des deux mémes colléges, Fabriciu

Orelli, 3019, Cf., Pendroit précité de
Varron). | - -

- L'usufruit pouvait-il s’appliquer aux colléges et
plus généralement aux personnes juridiques ¢ On
semble avoir d’abord hésité. La nature de l’usulruit,
droit essentiellement temporaire, semblait peu com-
patible avec la nature des personnes juridiques, dont

1’ag3aﬁ2h§§$mif{ vli’impossibilité de la représentation dans

Mia wdictd se trouve encore formulée comme
Principe genéral, par

rin : une constitution des empereurs. Dio-
clélien et Maximien (C., De vindictd, L, 110),

A e
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Pexistenco n’est pas limitée comme celle des persornes
ordinaires. N'avail-on pas & craindre de rendre ainsi
I'usufruit pérpétuel et d’oter par 1 toute son utilité a
la. nu-propriété ? periculum esse videbatur , dit
Gaius, ne perpetuus wususfructus fieret, qua ratione
proprictas nwlilis esset futura, semper abscedente

- usufructw (Dig., De usufiruct. et quemad., L. LVI).

(G’était un scrupule de ce genre qui, troublant les’
jurisconsultes romains, les avait empéchés de déclarer
Pusufruit cessible. Le danger était facile & prévenir
dans la circonstance : il suffisait ‘de fixer un terme
la durée de I'usufruit, en ce qui concernait les per—
sonnes juridiques. C’est aussi ce que Pon fit. Le terme
fixé fut celui de cent ans, durée la plus longue de la
vie humaine (eod. loc., De usw et usufructu, leg.,
L. VIII) (1). Ce n’était 13, du reste, qu’une limite,
maxvmum de la. durée de I'usufruit qui pouvait cesser
avant ce temps par les modes ordinaires d’extinction,

ot spécialement dansJa matiére qui nous occupe, par

la, suppression ou la dissclution du collége. (Cf.,

Dig., Quibus modis ususfr., L. XXI). — L’usufruit-

était le plus habituellement constitué parlegs, et alors,
s'il s’agissait d’un vindicationis legatwm, il ne pou-
vait y avoir nulle difficulté, méme aux yeux du droit
civil. Mais, entre vifs, la constitution jure civils d’un
usufruit au profit d’un collége ou d’une autre personne

(1) Notre Code Civil, mieux inspiré, a réduit ce termea
irente ans, durée moy enne de la vie humaine. (Art. 649).
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juridique était impossible. Le droit ecivil, en effet,
n’admettait pas d’autre mode de translation de I'usu-
fruit entre-vifs que 1'sn jure cessio (je ne parle pas du

cas trés-rare d’adjudicatio) ; or, I’n jure cessto ne

comportait pas la représentation, pas plus celle de

Vesclave que d’une eméranca persona (Gaius, Com.,
II, 96. — Fragm. Vat., B1). Quant & la mancipation

et aux modes d’acquisition fondés sur la possession,
on ne pouvait y recourir. Cela terait & la singuliére.

confusion par laquelle les jurisconsultes romains
avalent &té amenés A considérer les droits autres que
celui- de propriété comme des choses, choses incor—
porelles et nec mancips (4 Pexception des servitudes
rustiques qui 6taient mancips), et n'élant comme
telles susceptibles ni de possession, ni de mancipation.
(Gains, Com. 11, 28, 30; — Frag. Vat., 47). Restait
donc uniquement la ressource despactes etstipulations,
en usage pour les fonds provinciaux, et par lesquels

on arrivait a constituer en fait un état de choses équi- -

valent & Pusufruit, mais qui n’était pas Pusufruit

Le préteur vint rémédier &
cette siluation. Placé plus pres des faits , il reconnut, &
défaut d’une possession proprement chte (quiil ne pou-

vait reconnailre sans choquer ouvertement le droit
civil) une quasi-possession, correspondante aux diffé-
rents droits réels, ot pouvant servir de base & une

quast-tradition. Or, comme ce dernier mode admel—
tait la représentation, les colléges-

‘Ppurent ainsi arriver
& lacquisition d’un vérit

able usufruit, non pes sans

T S e

s o o

SERLESESSS R

b2



__173__¢.

doute d’un usufruit jure constifuius, comme dans le

cas d'un legs per vindicationem, mais & celle d'un
usufeuit prétorien (possessio ususfructus) correspon-
dant & I'én bonds et garanti par le préteur & 'aide des
interdits possessoirves utiles et de Iaction Publicienne
(Dig., Si usufir. pet., L. ILI). Cet usufruit était dit,
par opposition & ’autre, tuttione preetoris constitutus
(Dig., Quib. mod. usufr., Li. I, Proeem.) Les expres-
sions de la loi 86, De usufr. et quemad., au Digeste,
« Quousque tuendr essent..... centum annis tuen—
dos » se vapportent &videmment & un usufruit ainsi
établi. Si clles se retrouvent dans la-loi 8, De usu et
usufr. leg., relative pourtant & un legs d'usufruit,
c’est qu'il s’agissait sans doute dsns celte loi d’un legs
per damnationem ou de créance, et non d’un legs
Der vindicationem, ce qui nous fait retomber dans le
cas d’un usufruit établi entre-vifs.

Ce que je viens de dire de Vacquisition de 1'usufruit
s'applique en général & celle des servitudes réelles, au
moing des servitudes urbaines; car, pourles servitudes

rustiques, que leur ancienneté jointe & leur ca.ractére-

d’utilité pratique, avait fait ranger parmi les res man—
¢y, leur acquisition ne soulevait aucune difficulté,
méme aux yeux du droit civil: les personnes juri-
dlques pouvaient les acquérir au moyen de la manci—
pation, par Yintermédiaire de leurs esclaves (Gaius,
Com., 11, 29.—Ulp., Régles, XIX, 1. ) C’est ce que
constate expressément, pour les cités, la loi 12, au

Dig., De servitut.: Nondubito quan fundo municipum
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per servum recte servitus adquiratur, ce qui doit
g'entendre des seules servitudes rustiques (que Wn
solo consistunt, dit Paul), a exclusion des servitudes
urbaines, lesquelles impliquaient une idée de cons-
truction ou debatiment (quw in superficie consistunt :

- qua wdsficiis inhcerent), cette restriction 6tait sans

doute contenue-pour le jurisconsulte dans le mot fundus
(V. Dig., de servitut. , L. III. et Inst., 11, 3, § 1).
Il»va de soi d'ailleurs que le collégs, yui acquérait un
fonds ou un batiment, I’acquérait avec ses servitudes

- tant actives que passives, sauf i racheter ces dernidres

& l'occasion ; c’est & un rachat de ce genre que se
rapporte I'inscription suivante : M. Holconius Rufus,
C. Egnatius Postumus, jus luminum obstruendo-
rum. redemerunt , parietemque privatum collegis
Venerei corporatorum usque ad tegulas faciendum,
curdrunt. (0., 2416.) | |
Les servitudes réelles n’étant que des extensions de
la propriété s’appliquaient naturellement aux colléges
investis de ce dernier droit. Quant & I'usufruit, il a
principalement pour objet la perception des fruits.
Lusus, au contraire, consistait dans I'usage propre et

personnel du titulaire , qui ne pouvait céder méme.

Pexercice de son droit (Inst., 11, B, 1). Cest pourquoi
M. de Savigny pense qu’il était inapplicable aux per-

sonnes juridiques, et son avis est confirmé

par le si-
lence des textes, |

B.) Possession. — Bien des difficultés s’étaient
€levées au sujet de acquisition de la possession par les

Ry



colléges et, en général, par les personnes juridiques.
Sa nature toute de fait (gue pofivs in facto ynein @
Jure consistit) devait sembler peun compa.tible :1*}?6%6
leur naturetoute fictive. Puis, si Pon pouvait acquirir
la possession par lintermdédiaire d’un tiers, soit un
esclave, soit une exéranes persone, ¢était i la con-
dition d’avoir personnellement Vanimus : — Posses—
sionem adquirimus corpore et animo, dit élégamment
Paul, aniinio uttque nostro, corpore wvel nostro vel
alieno. (Sentences, V, If, 1.) Or, il était impossible
au collége d’accomplir cette condition : il pouvait bicn
détenir par ses esclaves ou ses administrateurs; mais,
Pas plus que Pinfans, il ne pouvait avoir Vanimus
possidends. — Cependant la question &tait tout & fait
Importante, moins encore & cause des avantages de la
Possession pour elle-méme que par la possibilité
d'arriver ainsi & la propriété, tellement importante,
en vérité, que ’on a peine A comprendre les hésita-
tions. Néanmoins, on voit pendant longtemps les ju-
risconsultes refuser aux colléges et aux cités, oen un
mot, aux personnes juridiques, la capacité de posséder,
comme Stant par leur nature incapables de volonts :
quia universs consentire non Possut, (Dig., De ac-
quir. poss., L. 1, § 22.) Clest & peine si quelques-

- Uns, moins rigoureux, les admettaient 3, posséder

beculiars nomine , est-d-dire par
-Iaunis d’on péeule, quant aux ohjets compris dans ce
Péeule. On avait admis, en effet,

que les personnes
naturelles pouvaient, en pareillé hypothdse, acquérir

leurs esclaves
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la possession 4 leurinsu (¢gnorantes). Cette cxception
au principe rigoureux avait été admise par un molif
Q’utilité pratique, uiilitatis cause jure singulari
receptum, dit Papinien, pour éviter au maitre le

souci et le tracas d'une intervention perpétuelle ;

d’ailleurs, n’y avait-il pas de sa part un consentement
anticipé par le seul fait de la remise du pécule ? (Eod.
tit., L. I, § 8; — L. XLIV, § 1.) Celte dernitre
considération ne pouve't ¢ire in~ - :4, pour les col-
léges ;5 mais on pouvait, 4 défaut d’autres, invoquer en
leur faveur la meilleure de toutes les raisons, celle, je
ne dirai pas d’utilité, mais bien de ndcessité. D’ail-
leurs, la méme exception avait 616 admise pour Vinfans
et pour le furiosus, dont la situation 6tait exactement
celle des cités et des colléges. (Eod. 4¢., L. I, § B,
et L. XXXII, § 2.) Dés-lors, n'était-il pas logique de
Padmetire également pour ces derniers? — Ainsi
avait pensé Nerva, le fils. Mais d’autres, plus subtils,
repoussaient son avis : ils se refusaient & comprendre
que le collége, qui ne possédait pas‘ son esclave, pat
arriver par lui & la possession. Ce raisonnement, quel-
que peu scolastique, fait hésiter Paul. (Eod. tit., L. I,
§ 22 ; — Gf., Gaius, Comm., II, § 90 et 94.) —
Enfin la nécessité, plus forte que toutes les arguties,.
prévalut ; et ’on finit par ol semble-t-il, il etit é&té
plus sage de commencer ; on admit la possibilité pour
les colléges et les cités d’acquérir la possession par
leurs esclaves (pourvus ou non d’un péeule) et par
leurs administrateurs : per servum et per liberam
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dant que quelque testateur complai

personam possidere et usucapere posse (Dig., De mi—-
quir, poss., L. 11 ; — ad exhibendum, L. 'V.II, § 3.
CL. pour le pupille wmfans, Code, De adquir. poss.,
L. IIL). Aureste, il est bien probablt? que cette soulu-—
tion n’avait jamais fait difficulté en pratique. .A’utrem(?nt,
on ne voit pas comment les colléges et les c1t‘e_s :aura,lent
PU parvenir jusque-la & la moindre acquisition, du
moins entre-vifs. Les déclarer incapables de posséder,
Cétait en effet leur interdire les modes d’acquisilion
fondés sur 1a possession (la tradition, l'usucapion, elc.)
Restait la mancipation. Mais la mancipation, outre
quelle ne s’appliquait quaux choses mancipi, sup-
Posait I'intermédiaire d'un esclave

; et cet esclave,
comment auraient-ils pu I'acquérir 2

— 2 moins cepen-

sant n’eiit eul’obli-
geance de mourir 3 point nomms4, léguan

au collége; encore faut-il remarquer que
de recevoir des legs, les co’

t un esclave
cette capacité
"éges ne Pavaient pas avant
Marc—-Auréle, etles cités avant Nerva, : or, bien avant
ce temps, on voit les villes et les 56 3i6tag posséder

esclaves. (Varron, loc. egf, — Mommsen, Inse. J\Teap.,
759, 761, etc.) — Il est done

les subtilités dont J'al parlé étajent restées concentrées
dans le domaine de 1a, théorie, et que la pratique, plus
S35€, e s’en était pas embarrassée : ¢’ost Iopinion de
M. de Savigny, et Ulpien semble bien lui-méme 1o
Yeconnaitre : Sed Joc Jure uttmur, Ait-il, constas eos
Possidere et ysycq ' +» de adguir, pos.,

pere posse, Dig
L.IT; — g exh-bend., 1,. VII, § 3.).
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C.) Aliénations. — Ici encore, la situation des
colléges était celle du pupille infuns ou du furiosus
pourvu d'un curateur datif. Rigoureusement toute
aliénation Jeur efit 6t6 impossible. En principe, en effet,
on ne pouvait aliéner par Iintermédiaire d’autrui, ou
si on le pouvait dans le cas particulier de tradition,
o’ &taita Ja condition d’avoir personnellementla volonté
d'abdiquer son droit. (Dig., De adquir. rer. dom.,
L. IX, § 4, et de rewind., XLI, § 1; — Inst., 1I,
I. 42, 43). Or, cette volonté, le collége, aussi bien
que Pinfans etle furiosus, en élait incapable. 11 fallait
done ici encore créer une représentation qui rémédiat
3 cette incapacité. Le préteur trancha la difficulté,
pour Vinfans et le furiosus, en admettant la possi-
bilité pour le tuteur ou le curateur de transférer, du
moins, 'in bonis (Code, de admenist. tutor., L. XVI.
— Dig., de curator. fur., L. VII, § 3), et la méme
solution dut s’appliquer également aux administrateurs
des cités et des colléges. (V. pour les cités, Code, Tit.
de vendend. rebus civ., et pour les curies envisagées
comme corporations particulidres au sein des cités. G.,
L. 11, De prediis decur.) il n'existe pas de texte
formel pour les colléges en particulier, cela ne doit
pas surprendre : les personnes juridiques, comme On
sait, alidnent rarement ; et, de plus, les colléges Gtaient
généralement peu riches, excellente raison pour ne
pas aliéner,

D.) Obligations..— La convention est la source la
Plus fréquente des obligations ; et, comme elle suppose



le consentement, dont les persorues juridiques sont
incapables, dans ce cas encore la représentation éteit
- une nécessité indispensable pour les colléges. Ceux-~ci,
d’ailleurs, ava‘ent pour Iacqmsn;lon des créances,
comme pour celle de la propriété, une ressource
imporiante dans lintervention de leurs esclaves.
L’esclave, je l'ai dit, représentait son maitre & 1'effet
d’acquérir, méme aux yeux du droit civil. Les colléges
pouvaient ainsi devenir créanciers 9pso jure en vertu
des stipulations de leurs esclaves, comme ils pouvaient
aussi, par leur intermédiaire, recevoir une acceptilatio,
ce qui ne leur et pas 6t6 possible autrement (Dig.,
De stipul. serv., L. I1l;—de acceptil., L. VIII, § 1
et suiv.). — Ils ne pouvaient, au contraire, du moins
a4 Vorigine, devenir créanciers en vertu des contrats
de leurs représentants libres : les principes rigoureux
du droit civil en matidre de représentation s’y oppo-
saient (Inst., 111, 19, 4 ; — Dig., De adquir. poss.,

L. XLIX, § 2; — Code, per quas pers. nobis
adg., L. 1.) Maus ces principes, forf incommodes
et fort génants, durent naturellement fléchir s A
mesure que les relations sociales s’étendant, les
transactions se multiplitrent. Ge changement fut
Peeuvre du préteur & I’aide de son procédé habituel,
la dation des actions utiles. Par ce moyen détourns,
la. représentation fut peu & peu admise : d’abord dans
le pacte prétorien de constiiut, et dans lescontrals du
droit des gens, comme la vente. (Dig., De pec. const.,
L.V, § 6 et suiv.,, De action. emptr., L. XIII,
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§ 25), puis dans la stipulation elle-méme, du moins
dans certains cas - ainsi, pour les stipulations qui
intervenaient m jure ou 4n Judicio, sur Pordre du
magistrat ou du judes (c’était une conséquence du
principe qui permettait de Plaider alieno nomsne. Dig.,
De stipul. preetor., 1., HI et V ;—de verp. oblig.,

‘L. LXXIX); ainsi encore pour les stipulations interve—
[Ues au cours d’une gestion confibe & un mandataire.
comme partie intégrante de cefte gestion, pour les

placements de fonds, par cxemple, faits par un tuteur

‘pour le compte de son pupille (Dig., Quand, ez fact,
tut., L. 11, — G, ¢od. tit., L. 1II). Ces dérogations .

successives, admises necessitatis causa, profitérent
aux colléges et aux cités dont la situation était exac-
tement la méme que celle du pupille wfans (Dig.,
Quod, cujuse. wnw., L. X : de pecun. const., L, V,
§ 7 et 9). Mais, dans ces différents cas, le créancier
Davait quune actiop ulile, tandis que, §'il avait
stipulé par Pintermédiaire de son esclave, il avait une
action directe (Dig., de usurss, L. X1, 8 1 5 de pecun.
tonst., L. 'V, § 10.) (’est, & cette différence. que fait
allusion la ]oj 10, au Digeste, Quod CUJUSC. Uniy, |
celte loi se place dang Ihypothése d’une stepulatio
dammi infect; on dune  stipulatio legatorum, au
profit d’une personne Juridique et elle décide que la
Promesse peut &lre fajte au  représentant de cetle
Personne, oy Micusw, dit-elle, & son esclave (quamuis
Potius servo  copeps debeat) : dans un cas il y aura
lieu & Paction directe, dans I’autre seulement a I’action
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utile. Cela, du reste, revenait exactement au méme

pour le résultat (Dig., de neg. gest., L. XLVII, § 1).
— Les mémes dérogations aux principes rigoureux du

droit civil s’étaient produites en sens inverse, quand il
s'agissait de s’obliger, avec d’autant plus de nécessité
que I'on nepouvait pas alors recourir 4 'intermédiaire
des esclaves ou des autres alient juris (Dig., de R. J.,
L. CXXXIII). Ce fut aussi 41’aide des mémes procédés.
Le préteur donnait contre le maitre ou le mandant
les actions du contrat sous une qualification prétorienne
(actions quod jussu, institoria utilis, de peculio et
de in rem verso. — Inst. IV, Tit. VII. — Dig., de
institor. actione, L. XV1et XIX ; de action. emptz,
L. XIII, § 28, etc.) Le droit civil lui-méme finit par
-entrer dans cette voie et par armer directement le
- créancier de la condictio contre celui pour le compte
de qui Vopération avait &té faite, s’il en avait profité,
ou simplement si ’on avait suivi sa foi en contractant
~ (cette action était alors donnée quasi ex coniractu.
V. Inst. IV, 7,8 8. — Dig., de rebus cred., L. 1,
XXIIT, XXIX, XXXII, etc.) Grice & ces dérogations,
il fut possible aux personnes juridiques de s’obliger
par l'intermédiaire de leurs représentants (libres ou
esclaves ). Mais, s'il s’agissait de contrats exigeant
la remise d’une chose, d’un prét, par exemple, elles
ne pouvaient étre tenues que si la chose avait réelle-
ment tourné & leur profit ; ¢’est la décision de la loi 27
de rebus cred. d I’égard des cités, et il n’est guére
douteux que la méme solution ne doive &tre &tendue

6
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aux colléges, la position de ces derniers, comme le
fait remarquer Heineccius, &tant 1a méme que celle
des cités (1), | -

Ge n'était pas seulement -par les contrats de leurs

- représentants que les colléges pouvaient devenir cré-

anciers ou débiteurs, ils pouvaient aussi le devenir
quast ex contracty : ainsi, par exemple, si un tiers
avait géré utilement I’affaire du collége (Dig., Quod
cugusc. uniw., L. VII Procem., et L. IX). C’est dans

cette catégorie qu’il faut ranger les actions qui appar—

tenaient au collége contre ses propres administrateurs,
ou & ces derniers contre le collége. (Sans doute, les
actions negotiorum gestorum utiles, comme dans le
cas de curatelle. V. Dig., de tut. et ration. » L. IIT,
§ 4.). | | :
Quant aux obligations nées d’un délit oy comme
d’un Q@élit, les colléges pouvaient de la sorte devenir
créanciers (ainsi, si un vol avait été commis au préju~
dice du- collége. Dig., de furtiv., L. XXXI, § 1),

mais ils ne pouvaient, en principe du moins, devenir

débiteurs. Il ne s’agit pas ici, on le comprend, des dé-
lits du collége lui-méme : 1o colléoe, étre moral, inca—

derniéres le bénéfice de |g restitutio in integrum comme aux
mineurs (C., Quibus ez cqusis mej. restit., L. 1V, de jure

rewp., L. II1) ; mais cette opinion me parait trés-hasardée.
(V. Savigny, Traité de Droit Romain, T, VII, p. 166.)



o 8':3 —

Pable d*action et de volonté, ne peut bien évidemment
commetire de délit ; il est non capax dols au premier
chef, ainsi que le reconnait Ulpien & propos des cités:

quid enim municipes (1) dolo facere possunt? (Dig.,
de dolo, L. XV, § 1), et si ailleurs le méme Ulpien -

parle de la violence exercée par un collége ou une
corporation (ssve singularis sit persorna que metum
mtulit, vel curia, vel collegium, vel corpus. — D.,
Quod metus causa, L. IX, § 1°7), cela doit s’entendre

non du fait de la corporation elle~méme, mais de celui

de ses membres ou de ses administrateurs (Cf., Dig.,
De vi, L. IV). Il ne peut s'agir que des délits commis
par qés derniers, et quant 3 ces délits, le collége n’en
saurait porter la responsabilité » non plus que le
- mineur la responsebilité des délits commis par son
tuteur (2) : le contraire serait la violation de I’équité
et des principes les plus élémentaires de Ia loi pénale,
comme le constate dans les termes suivants une no—
velle de Majorien qui défend de poursuivre contre
I'ensemble des Curies, les peines des .délits commis

(1) Municipes pour munieipium : les jurisconsultes romains
employaient ce mot de préférence pour désigner les cités,
comme étant plus large que municipium et s'appliquant i la
fois aux. mumnicipes et aux - colonies (V. notamment, Ulp.
Régles, XXII, ). - ‘

(2) Sans doute les délits de ses membres peuvent amener
la suppression du collége ; mais celte mesure, que Pautoritd
peut prendre méme en l'absence d’aucun délit, est tout a fait
¢trangére au droil privé et & Pordre d’idées qui nous occupe
présentement., S

- g R
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par qu'elques—uns de leurs membres : Nunquam Curie
a provinciarum rectoribus generali condemnatione
mulctentur , cum utique hoc et @quitas suadeat et
regule jurts antiqut ut nowa tantuin caput sequatur,
ne propter unius fortasse delictum alit dispendiis
afftigantur (Novel. Majorian,, T. VII). G’est par
application de ces principes qu’Ulpien déclare les cor-
porations non tenues de la fraude commise -par leurs
administrateurs : ’action de dolo doit &tre poursuivie
contre les auteurs de la fraude, contre les décurions
dans I'espéce, pris comme individus et comme admi-
nistrateurs par opposition .3 la cité (Dig., De dolo,
L. XV, § 1°). Mais si les corporations ne peuvent
&tre tenues des délits commis par leurs représentants,
ces délits, d’un autre c6té, ne doivent pas leur profiter:
Si donc elles en ont retiré un bénéfice quelconque,
elles seront tenues dans la limite de ce bénéfice ;
mais cette obligation ne résulte pas du délit lui-méme,
elle a sa source dans ce principe d’équité que nul ne
doit s’enrichir injustement aux dépens d’autrui (V

Dig., De reb. credit., L. XXIII et XXXII). Ainsi

Padministrateur .d’un collége, poussant trop loin le
zéle de ses fonctions, a~t~il volé pour enrichir la caisse
commune, le collége devra restituer la somme dont il
sest enrichi ou les objets volés dont il est détenteur,
mais il ne sera pas tenu des actions pénales de vol, de
Vaction furti, Ces idées me semblent ressortir natu~
rellement des textes. Ainsi, la loj XV, § 1=, au
Digeste, De dolo, refuse 'action de dol contre los cor-

»
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~ porations & raison de la fraude commise par leurs ad—
ministrateurs : seulement, si elles ont profité de la
fraude, si quid ad eos pervenit ex dolo eorum qui
res eorum administrant, elles seront tenues dans la
limite de ce profit. De méme, le possesseur d’un im-
meuble dépossédé violemment au nom d’une corpora-
tion obtiendra contre elle linterdit de o7, si elle dé-
tient tout ou pariie de.l'immeuble, sz quid ad €03
“pervenst (Dig., De vi, L. IV), Ce n’est 1a que I'ap-
plication du principe si nettement formulé par Papinicn
dans les relations du tuteur et du pupille et qui s’ap-
plique également aux relations des colléges et de
leurs administrateurs : Dolus tutorum puero neque
nocere neque prodesse debet (Dig., Quand. ex fact.
tut., L. ILT et IV). — Au reste, si les colléges ne me
paraissent pas en principe pouvoir étre obligés delicto
ou quast ex delicto, cette proposition ne doit pas
élre considérée comme absolue. Ainsi peut-étre fau-
drait-il en excepter certains cas d’obligations quasi ex
delicto, tels, par exemple, que ceux prévus au § 1°
du Tit. V, du L. IV des Instituts (il s’agit des res
effusew vel dejectee, oupericulose posiiw et suspense),
si le logis duquel a é1€ jeté Iobjet qui a causé le dom-
mage se trouve élre la schola ou lieu de réunion d’un
collége. En tlout cas, il faut en excepter certainement
les délits commis par leurs esclaves, dontles colléges

e e i S e et
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sont tenus noxaliter aussi bien que les autres mallres
cu possesseurs (Inst., IV, 8. Proem.) (’l)- o ‘

E.) detions, — Le droit d’agir cn justice etal‘t ’Pom_
les colléges la sanction nécessaire de la ca.pac’ltf? qui
leur était conférée ; d’oir aussi, par une juste re.C‘;l.Pl"o"
cité, 'obligation de répondre aux poursuites dirigées
contre eux (Dig., Q. C. U., L. 7, Procem). Au rest:e,
1 ne pouvait y avoir de difficulté sur co point., le ]?I‘lll‘
cipe, depuis I’époque de la procédure formulaire, Gtant
que on pouvait plaider alieno nomine. Les c?lle.ag‘es
pouvaient donc, comme les autres personnes Jumql—
ques, se faire représenter en justice par un mandalaire
ou fondé de pouvoirs qui portait différents noms, cc-
tor, defensor, ou syndicus, et dont le mandat com-

Prenait, avec Pexercice des actions, les actes judicial-

res, tels que cautio damng wnfecti, operis novi Nun:

s LI, §1ret L, X; —

»§13; — De muner. et ho-
nor., L. 18, §13, — Lampride in Alew. Severo, 33
Orelli, 7183, 7203, ete), 11 6tait désigné, pour les ci-
tés et pour leg curies envisagées comme corporations

particulidres au sein des cités, par la lew municipalis,
ou au défaut de cette loj

Quando appell., 1,. T

b exigbo pour la validité des

() Pour ce qui praeage V.M g : T. Ir de son
Traité de dpogy romain, p’ 317 o S?l iS“fz.mgny, I. I |
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délibérations des curies (D., Q. C. U., L. 3. — Cf,;
D., De decret. ab ord. fuc., L. 2e13 ; C., De decu-
rion., L. 4’6). Quant aux colléges, le mode de la no-
mination était sans doute déterminé par la loi du col-
lége (D., De colleg., L. 4). L’actor, ainsi constitug,
représen tait I’étre moral, la corporation elle-méme, et
la représentait pleinement (1) : ce qui était jugé pour
ou contre lui était jugé pour ou contre elle, et c¢’était
au nom de cette dernidre qu’était délivrée actio ju—
dicati ; aussi n’tait-il pas tenu de fournir la cautio
de rato, & moins qu'iln’y et des doutes élevés sur la
validité ou la réalité de son mandat (D., Q. C. U.,
L. VI, § 3). Sa condition & cet égard était exactement
celle du tuteur a Uépoque d’Ulpien (D., De adm. tut.,
L.1,§ 2, L. II, Proeem., L. XXIII). C’était, en

' principe, celle du cogmtor, et plus tard du procura—
‘tor prassentis (V. Gaius, IV, 97 ; —Fragm. V., 317

et 331). — Si la corporation se trouvait réduite & un

‘Seul membre, c’était a4 ce membre qu’il appartenait

naturellement d’exercer les aclions : mais»il les exer—
3

(4 ) Il pouvait y avoir difficulté dans le cas de serment,
prmmpmlement depuis la Constitution de Justinien {C.,- De
jurejur. propt. cal., L. II), qui obligeait les parties (el méme
leurs avocals) a pr‘éter serment qu'elles n’agissaient pas par
esprit de chicane (eafumnid), mais par conviction de 1a bonté
de leur cause : la Constitution déclde, a I'égard-des corpora-
tions, que le serment sera prété @ plurimd parte vel 1doned
universilatis. — La loi 97 de conditionibus au Digeste, dans
un cas semblable, se contente du serment des admmlsha-
teurs. Cf., L. XIV, ad municipalem.
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cait au nom de la corporation subsistante et non au
sien ('D., Q, C. U., L. VII, §2. — Enfin, comme
pour les personnes naturelles, & défaut d’actor ou de
syndicus qui se présentdt pour défendre la corpora-
tion, toute personne était admise 4 le faire, & la condi-

 tion de fournir la cautiv de rato (eod., L. 1, § 3. —

Cf., Gaius, IV, 84). — En cas de condamnation, ou
si personne ne se présentait pour la défendre, les voies
d’exécution étaient les mémes que conire les person-

nes ordinaires, 1'envoi en possession et la vente des
biens et la substitution aux créances (eod., L. I, § 2

et L. VIII). Mais les créanciers n’avaient d’action -

que sur les biens de la corporation et non sur cenx de
ses membres ; ¢’était le collége, en effet, qui seul tait
leur débiteur, et ¢’était lui seul quavait représenté
Yactor oule syndicus (Eod., L. IT et VIII).

F.) Successions. — La, succession ab miestal étant
fondée principalement sur dés rapports de famille, il ne
pouvait, en principe, en atre question pour les colléges,

etrangers par leur nature 3 ces sort

es de rapports.
Cependant,

il fautexcepter la succession gb wmitestat de
leurs affranchis 3 laquelle ils avaient les mémes
qu’un patron ordinaire, depuis Marc—-Aurdle qui, nous
Pavons vu, concéda aux colléges la faculté d’affranchis-
se.ament (D., De manum. quee serv,, L.1 et 11 ; —de
libert. univ., L, I.). En oulre, dans les derniers

, - - )
temps d_el émpire, certaines corporationg utiles, comme
les naviculary et Jes fabricenses,

titre de compensation. des charges

droits

furent investies, &
qui leur étaient
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imposées, du privilége spécial de recueillir, 4 ’exclu-
slon du fise, la succession ab intestat de leurs _mem-
bres décédés sans laisser d’héritiers (C. J., Titre de
heredit, decur. ; et particul., L. 1, 3 et 5) -
Quant aux successions testamentaires, 1'1 (?t&ll;‘ de
principe en droit romain, (u'on ue pouvait 1nsl1tue}‘
une inceria persona : on entendait par }é. toute -pe’l-
sonne dont le testateur ne pouvait se faire une idée
Pprécise qua,m per wncertam opinionem mfin'w suo tes-
tator subjici¢ (Ulp., Reégles, XXII. Gaius, Co-nf.n'z,.
11, 238, — Inst., 11, 20, § 25). La mém(? prohibi-
tion s’appliquait également aux legs (Zbd). ‘ Sa,n.s
doute, on regardait comme peu sérieuses les dlsposaj
tions faites au profit de semblables personnes. Quoi
quil én soit, il n’est pas &tonnant que les personnes
juridiques aient passé pour telles aux yeux du droit
romain primitif ; pour des esprits encore neufs, tout
préoccupés de faits et de formules et que le contact du
génie grec n’avait pas encore éveillés a Pabstraction,
toute personne dépourvue d’existence matérielle devait,
élre au premier chef une persoune incertaine (1)

1) M. de Savigny pretend, il est vrai,
les cités n’étaient pas des imcer
lité n'était pour rien dang leur
recevoir des legs : mais son op
ne donne aucune raisop positi
nion générale et aussi avec
d’Ulpien que je cite plus loin,
Duis la constitution de Juaslini
des tncerte persone :

que les colléges et
bee persone, el que celle qua-
incapacité d’etre instiluds el de
inion, & I'appui de laquelle 11
ve, est en désaccord avec 'opi-
les textes : d’abord le texte
quoniam tncertum corpus est,;
el qui supprima I'incapacité
10us ne possédons pas, il est vrai
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